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Jurisprudence commentée

COUR DE CASSATION, 7 JANVIER 2021

Loi du 30 juillet 1979 - Prescription triennale - Interruption de la prescription — Pourparlers

En matiére d'ossurance.incendie obligatoire, les pourparlers interrompent la prescription. Mais & partir de quand peut-on
considérer qu'il y a pourparlers ? Dans un arrét du 7 janvier 2021, la Cour de cassation s'est penchée sur la question.

Cour de cassation, 7 janvier 2021

Siég. : M™ Delange (prés. section), M™* Ernotte et Jacquemin
et MM, et Marchandise (cons.)

Min. publ. : M® de Koster

Plaid. : M* Oosterbosch et Verbist

(FACRO s.a. c. KBC Assurances s.a.)

R.G. n° C.20.0306.F
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I. La procédure devant ia Cour

Le pourvoi en cassation est dirigé contre I'arrét rendu le 5 juin
2019 par la cour d'appel de Liége.

Le conseiller Ariane Jacquernin a fait rapport.

L'avocat général Philippe de Koster a conclu.

Il. Le moyen de cassation
Dans la requéte en cassation, jointe au présent arrét en copie
certifiée conforme, la demanderesse présente un moyen,

IH. La décision de la Cour

Sur le moyen :

Aux termes de l'article 8bis, § 5, dlinéa 4, de la loi du 30 juillet
1979 relative & la prévention des incendies et des explosions ainsi
qu‘d l'assurance obligatoire de lo responsabilité civile dans ces
mémes circonstances, la prescription est interrompue & 1'égard
de l'entreprise d'assurances par tout pourparler entre I'entre-

Note d'observations

prise d'assurances et la personne lésée et un nouveau délai de
trois ans prend cours au moment oG 'une des parties aura noti-
fié & Pautre qu'elle rompt les pourparlers.

Les échanges entre la personne lésée et I'entreprise d'ossurances
qui font suite & la demande d'intervention de la personne lésée
constituent, au sens de cette disposition, des pourparlers, &
moins que la personne lésée ne doive inférer des déclarations de
I'entreprise d’assurances qu'elle exclut tout réglement du sinistre.
L'arrdt constate que la défenderesse, entreprise d'assurances,
a répondu par un courriel du 28 février 2014 & la déclaration de
sinistre du ¢ avril 2013 de la demanderesse, la personne lésée,
qu'elle aimerait, sous réserve de garantie, estimer contradictoi-
rement les dégats, et que la demanderesse n'a pos répondu &
ce courriel.

L'arrét, qui considére que ni eette déclaration ni ce courriel en
réponse ne constituent de tels pourparlers au motif qu'il ne
s'agit pas d'« une conversation entre parties pour arriver & un
accord », viole la disposition légale précitée.

Le moyen est fondé.

Par ces motifs,

La Cour

Casse l'arrét attaqué ;

Ordonne que mention du présent arrét sera faite en morge de
I'arrét cassé ;

Réserve les dépens pour qu'il soit statué sur ceux-ci par le juge
du fond;

Renvoie la cause devant la cour d'appel de Mons,

QUAND LES POURPARLERS FONT PARLER...

Marie-Héléne de Callatay

AVOCATE AU BARREAU DE BRUXELLES
ASSISTANTE A L'UCLOUVAIN - SAINT-LOUIS - BRUXELLES

La loi du 30 juillet 1979 relative a la prévention des incen-
dies et des explosions ainsi qu'd l'assurance obligatoire
de la responsabilité civile dans ces mémes circonstances
accorde expressément aux « pourparlers » un effet inter-
ruptif de prescription’.

Dans son article 8bis, § 5, elle énonce en effet : « La pres-
cription est interrompue & I'égard de |'entreprise d'as-
surances par tout pourparler entre l'entreprise d'assu-
rances et la personne lésée. Un nouveau délai de trois ans
prend cours au moment oU l'une des parties aura notifié

1. Loi du 30 juillet 1979 relative & la prévention des incendies et des explosions
ainsi qu'd l'assurance obligatoire de la responsabilité civile dans ces mémes
circonstances, M.B., 20 septembre 1979.
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& I'autre par exploit d'huissier, qu'elle rompt les pourpar-
lers : si la notification est faite par lettre recommandée,
le nouveau délai prendra cours le lendemain du dépdt de
celle-ci & la poste. »?

Comme nous pouvons le constater, la loi ne définit pas la
notion de pourparlers. Cette absence de définition a pu
donner lieu & des problémes d'interprétation, comme nous
le rappelle I'arrét de la Cour de cassation du 7 janvier 2021.

Dans cet arrét, la Cour de cassation se penche sur un ar-
rét rendu par la cour d'appel de Ligge le 5 juin 2019

Dans cette affaire, le demandeur avait déclaré le sinistre
& son assureur avant 'expiration du délai de prescription.
L'assureur lui avait répondu que, sous réserve de garan-
tie, il souhaitait estimer contradictoirement les dégats.
Le demandeur ne lui avait plus répondu.

Le demandeur estimait que ces échanges constituaient
des pourparlers, interruptifs de prescription.

La cour d'appel de Liége avait considéré que les pourpar-
lers étaient « une conversation entre plusieurs parties pour
arriver a un accord »*, Elle avait dés lors estimé que la dé-
claration de sinistre de la victime auprés de I'assureur de la
responsabilité civile et la réponse de cet assureur ne répon-
daient pas & la définition de « pourparlers ». La demande
était dong, selon la cour d'appel de Liége, prescrite.

Dans son arrét du 7 janvier 2021, la Cour de cassation
condamne l'interprétation faite par la cour d'appel de Liége.

La Cour de cassation refuse de considérer que fa notion
de pourparlers doit &tre entendue comme « une conversa-
tion entre parties pour arriver & un accord »,

Selon la Cour, la demande d'intervention de la personne
lésée et la réponse de l'assureur constituent bel et bien
des pourparlers. Ce n'est que si la personne lésée devait
inférer des déclarations de I'assureur que celui-ci exclut
tout réeglement du sinistre que la notion de pourparlers ne
trouverait pas a s'appliquer.

Nous constatons donc que la Cour de cassation n'entend
pas donner de la notion de pourparlers une interprétation
restrictive, comme I'a fait la cour d'appel de Liége.

Pour la Cour de cassation, il n'appartient pas & la juridic-
tion saisie de fixer des conditions supplémentaires aux
échanges intervenus pour que ceux-ci méritent la qualité
de « pourparlers ».

Notons par ailleurs que la position retenue par la cour
d'appel de Liége peut paraitre problématique en soi : en
effet, aprés réflexion, on est en droit de penser que si un
assuré envoie une déclaration de sinistre a son assureur,
et que celui-ci fui répond, c'est bien dans la perspective
d'arriver & un accord.

Quoi qu'il en soit, I'arrét de la Cour de cassation du 7 jan-
vier 2021 s'avére particuliérement intéressant puisqu'il
permet de préciser davantage ce qu'il faut entendre par
la notion de pourparlers, sachant que la loi ne définit pas
ce terme.

Droit des obligations
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< Le nouveau livre 5 du Code civil

Drart des obligations
Le s S oo o

5

b P

Edition 2022 - 90 € — 292 pages

et de quelques nouveautes.

Sous la coordination d’Andrea Cataldo et Florence George

Un apercu complet de cette réforme incontournable

Le 21 avril 2022, la Chambre des représentants a adopté le nouveau livre 5 du Code civil. Aprés le droit de la preuve
(livre 8), le droit des biens (livre 3), le droit patrimonial des couples (livre 2, titre 3) et les successions, donations et
testaments (livre 4), c'est au tour du droit des obligations de faire I'objet d'un remaniement en profondeur.

Que les praticiens se rassurent : dans une large mesure, il s'agit d'une réforme & « droit constant ». Néanmoins, il
faudra se familiariser avec une présentation nouvelle, plus moderne, porteuse de clarifications, de consécrations

Le présent ouvrage, qui constitue les actes du troisigme colloque de la revue Le Pli juridique, propose un apercu
complet de cette matiére incontournable. Aprés une présentation générale, les contributions abordent tour a tour
la formation du contrat et ses effets, les sanctions de l'inexécution, les modalités des obligations, leur transmis-
sion et leurs causes d'extinction. L'accent est mis sur les changements, tandis qu'une table de concordance permet
de rendre justice & ces chers articles 1101 et suivants du désormais « ancien Code civil ».

Pour toute information ou commande : www.anthemis.be ou commande@anthemis.be.

2. Art. B de la loi du 30 juillet 1979 relotive & la prévention des incendies et des
explosions ainsi qu'a l'assurance obligatoire de la responsabilité civile dans
ces mémes circonstances.
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3. Que nous avions commenté dans le Forum de fassurance, 2020, n° 206,

pp. 6-13.
4. Lidgge, 5juin 2019, For. ass., 2020, n° 206, pp. 1-3.



