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28 novembre 1998 i Louvain-la-Neuve sur le théme « Enseignement de la
littérature : quels “incontournables™ ? ». |l a été coordonné par Jean-Louis Dufays.



EDITORIAL

Le cadre du débat :
le décret Missions » et la définition
des « compeétences terminales »

La journte d’etudes que la SBPF a organisée le 28 novembre 1998 venait
particuliérement bien d son heure, puisqu’elle avait liew au moment ot une
vingtane de groupes de travail interréseaux mis en place 3 P'occasion du récent
décrer de la Communauté frangaise sur les missions de Iécole érent occupts i
definir les « compétences socles » et les « compétences terminales « qu'une jeune
fille et un jeune homme sont censés maitriser (1) au sortir de I'enseignement
secondaire dans les difiérentes disciplines,

Pour rappel, la notion de compétence a éé définie par le décrer comme
Pw aptitude 3 mettre en cenvre un ensemble organisé de savoiss, de savoir-faire et
d’ateitudes permertant d"accomplic un certain nombre de tiches ». [l importe de
soubgner qu'il s'agit & d'une déhnition assez flowe et souple de fa notion de
competence, beaucoup plus large en tour cas que celles que proposent aujourd’hui
des psychopédagogues comme Jean-Marie De Ketele, Xavier Roegier ou Frangois-
Marie Gerard. Pour ce dernier, la compétence est « un ensemble intégre de capacités
qui permet — de maniére spontanée — d'appréhender une situation et d’y répondre
plus ou moins pertinemment » 2, autrement dit, up ensemble de savoir-faire pés
qui s'appliquent & des savoirs précis dans un contexte particulier (ce que résume la
formule : compélence = capacités x comnasssances x contexte) . On peut le regretter, mais
le texte du décret n'a pas demandé aux groupes de travail daller jusqu’a ce degre de
précision,

Sans doute les textes qui ont éé commandés sont-ils appelés 3 connaitre une
large diffusion qui permettra & Mue [a Ministre Onkelinx d'afficher ces résuliats
tangibles de son mandat politique. Néanmoins, les destinataives premiers du travail
qui a été demandé aux différents groupes sont los commissions de programmes des
difiérents réseaux, qui seront amenées i rééenire les instructions  existantes sur la
base du document commun. Le travail qui vient d'étre effectué n’est donc pas en
soi le programme que les professeurs devront respecter : il est seulement fa hase qui
servira 4 elaborer les nouveaux programmes, lesquels ne seront sans doute
opérationnels que d'ici un ou deux ans,

Dans le cas du frangais, trois groupes de travail ont éé mis en place avec des
missions assez clorement definies par le texte du décret
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- un premier groupe {n’ 1} a &é chargé de plancher sur les « socles de
compélences », Cesti<lire (e cite le décret) un « référentiel presentant les
compétences de base i exercer jusqu'au terme des huit premiéres années de
Penseignement obligatoire et celles qui sont 4 matriser 4 la fin de chacune des
étapes de celles<i parce qulelles sont considérées comme nécessaires a Finsertion
sociale er 4 la poursuite des érudes », ces différentes étapes correspondant aux dges
de B, 12 et 14 ans ;

-un deuxiéme groupe (n” 9) a été chargé de defir « les compétences terminales
et les savoirs disciplinaires » pour les humanités générales et technologogiques (c'est-
i<lire Penseignement secondaire de transition) ;

- un troisitme groupe enfin {n” 14) a requ pour mssion de définir (je cite
woujours) « les compétences terminales » dans les humanités professionnelles et
techniques {c'est-d-dire Uenseignement secondaire de qualification).

On remarquera ici le choix éonnant qui a consiste & demander 3 deux groupes
différents le travail relanf aux filiéres de transition et de qualification et & réserver
au seul groupe n” 9 la tiche de définir des « savoirs disciplinaires ». Cela signific-
til quil n'est pas question d'enseigner des savairs littéraires et artistiques aux éléves
de 14 ans ni aux éléves de qualification rechnique et professionnelle ? Si et le
cas, une telle disposition ne risqueraitelle pas de renforcer Vexclusion culturelle gui
frappe déja au depart nombre des jeunes fréquentant ces sections ?

On relévera aussi le fait — incommode, 1l faur Je dire — que les trois groupes
ont éé mis au travail en ménie temps, et que ceux qui étaient chargés d’ceuvrer aux
compétences terminales n'ont donc pas eu 'occasion de sappuyer sur une
définition assurée des « socles » que les eléves sont censés maitniser avant d’étre
confrontés aux competences terminales,

Le calendrier du travail éait relativement serré | les groupes ont &
officiellement mis en place le 16 féveier 98 et ont é invités i remettre leurs
conclusions, sous la forme d’un texte de 10 15 pages, pour le 17 octobre. Pendant
ces sept mois, les 13 membres du groupe « compétences terminales en frangais-
humanités de transition » 4 & tenu quelque dix-huit réunions, qui se sont déroulées
dans un climat convivial et constructit, et qui, loin de se dérouler en vase clos, ont
été alimentées par la consultation réguliére de collégues enseignants de milieux wrés
divers. Une certaine tension est toutefois apparue au couss du mois de septembre,
lorsqu’a été abordée la délicate question des savoirs artistiques et littéraires. Le
groupe a alors été tiraillé entre le souct de lister certams savoirs i certifier et celui
de préserver une large marge de manceuvre aux enseignants, et il a ée soumis aux
interventions parfois tranchées de certaines personnes cxtérieures. Le désir de
trouver un compromis acceptable par toutes les parties a néanmoins rapidement
pois le dessus et a fini par aboutir.
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La situation au moment de la journée d’éeudes etait la suivante : le groupe avait
envoyé deux mois auparavant ses conclusions provisoires, qui avaient pris la forme
d'un texee de 19 pages {celles qui concernaient Pobjet de la journée d'études avaient
&é reproduites pour les participants), et il attendait avis écrit de la commission
commune de pilotage, constituée des « sages » des divers réseaux, au départ duquel
1l lui faudsait amender son texte. Au moment ol nous écrivons ces lignes (le 29
avril 1999), toutes les éapes du travail ont éé accomplies. Au terme de quatre
nouvelles réunions du groupe de travail, le texte a éé substansiellement amendé et
approuvé par la commission de pilotage, et il a é&é adopté, moyennant trois
amendements de démml, par le Conseil de la Communauté frangaise, d'abord en
Commission {par 11 voix peur et une abstention), puts en stance pléniére. [l a done
i présent force de Loy,

Comme on poursa le constater (cf pp. 2937 du présent dossier), le rexte,
conformément au prescrit du décret, se divise en deux parties, consacrées
respectivement aux « compélences terminales » et aux « savotrs disciplinaires o 15,
et ces derniers comprennent tois sections : les « savoirs sur la langue », Jes « savoirs
sur Part et Ja liverature » et les « savorrs sur 'homme et le monde », Les savoirs sur
lart et la linérature se <hvisent enfin eux-mémes en trois ensembles : les « grands
courants artstiques et listeraives », les « grandes références artistiques et littéraires o
et les « savoirs conceptuels »,

Clest le chapitre consacré a 'are e 3 [a littérature qui a fait Lobjet de 1a journée
d'études du 28 novembre, dont le titre quelque peu provocant (« Enseignentent de la
{ittérature : gueli incontonrnables ¢ «) avait ¢t choisi en référence au titre-clin d'eeil
d'un article naguére publié dans Framgais 2000 par Anne-Marie Beckers 1), L'enjeu
de cette journée étair clair : 1l s'agissait de prolonger publiquemenc un débat
fondamental qui venait d'éere entamé au sein de notre discipline et daider, ce
fasant, un certain nombre de « décideurs » (membres du groupe de travail et de la
commission de pilotage) 4 se faire un avis plus éclairé sur la question du sort 4
reserver aux connaissances littéraires et artisuques au sein des compétences
terminales.

Les mntervenants avalent ¢t choisis en raison de Jeur position mstitutionnelle et
de Tintérée qulils avaient manifesté 3 Pégard du probléme de la journée, et leurs
commumications avaient été répareies en deux ensembles, Dans les trois premiéres,
présentées le matin, Georges Legros, Jean-Maurice Rosier et Anne-Marie Beckers ont
exposé chacun les raisons et les conditions de leur adhésion 3 I'enseignement de
références littéraires « mconwurnables ». Dans Jes deux suivances, qui ont occupé
Vaprés-midi, Jean-Luc Vanschepdael et moi-méme avons présenté nos analyses
contrastées — I'une sur le mode critique, autre sur le mode de F'adhésion — du
document qui érit sounus au débat. Ce sont les rextes de ces différentes
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interventions, quelque peu remaniés en fonction de Pévolution qu’a connue le
document dont ils traitent %, et enrichis des résultats de Uenqquéte que la SBPF avait
consacrée d cette question ainsi que d’un article sur le méme théme que nous a
praposé Karl Canvat, qui constituent le présent dossier de Frangats 2000.

Est-il beson de souligner l'importance de ce débat # Non seulement, il touche
au fondement méme de Uenseignement moderne du frangais, mais en outre, il
permet de confronter avec clarté des points de vue qui, dans le quotidien de P'école,
tendent le plus souvent  se croiser poliment sans que l'on prenne jamais le temps
d’approfondir leurs différences. Ce débat devait avorr liew, et il faut se réjouir qu'il
ait pu se dérouler dans un climat constructif — lequel, en 'occurrence, n’exclut pas
la passion. 11 reste 3 espérer que les échos qui en sont donnés ici arderont chacun 4
s'engager en connaissance de cause dans les nouveaux défis culturels et sociaux qui
incombent i I'enseignement du frangais au senil du troisieme millénasre ).

Jean-Louis DUFAYS
NOTES
(1) Tous les textes du présent numéro appliquent les rocommandations orthographiques du Consal supérenr
de Ta langue Hrangaise,
{2) E-M. GERARD, » Fruir ou compétence ? Capacité ou bgume ? e, in Feogen 2009, 154153, 1997, p. §
{3) Exemple de compétence ainsi définie @ &re capable de rédiger un texte aggumenté de deux pages qui
expligue en quoi les nwthes gardent une fonctien fordamentale dans la sociéte contemporaine, en
s'appuyant sur un dossier de presse qu'on 2 constitug pesseanellement
(4) Deux inspecrenrs de fa Communauté fungaise, M. jusen Cherton et M* AnneMane Beckess, qui étaient
ausst le président et La viceprésidente du groupe, deux autres représentants du réscau de la Communauts,
M. Jean-Mare Defays, de I'Universite de Eitge et M. Jear-Louis Dambrerment, préfet de 'Achénee Charles
Rogier {Ligze), M. Luc D Mever, préfes du Tyote Bockstael & Bruxelles (resean <des villes et des provinee),
M** Marcelle Le Boucher, professeur & V'eonle Decroly & Bruxelles fenseignenent libre non confessionnell,
deax chargés de mission détachis par e Minstzze de UEducation, MM, Louis Delarge et Jean-Mane
Benhomme, un représentant de Fadministeation du Minstérs de Uenseignement, M. Frédénc Aer, et quatre
reptésentants du réseau libre confessionnel, M* Frangaise Jouet (sesponsable du « secteur frangais « a la
Fidération de Penseipnement sscandare catholgue), M. Thierry Hulhowen [Conserller pixlagogique au
diccise Malines-Bruxelles), M. Frangois Tednun (chasgs de mission a la FES<C) et moi-méme
(5) Il impore de souligner que ce n'est pas le groupe de tava! qui 2 déadé cette davsion, mais bien Je wexte
du décrer,
(5] Dans cet aricle, A-M. Bokers sintéressaic seulement aux ceuvres qu'il convenast de donner d fir et
Gervait ¢ o Quelles lectures proposer aux grands adolescents, @ fortien aux adules ? Eh bien mstement,
proposer €1 non imposer un chow d'ceusres aussi vacié et ausert que possible || Pas nécessairement les
classiques “incantournabiles”, mais une séeie de romans et de nowvelles représentatifs de cultuzes diférentes.
Avec un brin d'autodérision, nous avons précisénent intituli: notre choix *les incontournables™., « {Framgais
2000, 149-130, 1998, p. 51).
(73 En parsiculier, mon propre tege n'est pas celui de Ja communication que j'as présentée Je 28 novembre,
Pour fatre asancer le débat, il m'a paru nivessaire de lus donoer L forme d'one céponse aux eotiques dont
Jean-Luc Vanschepdael s'&ant fait I'écho.
{8) Mera & Heléne Abrahae, Micktle Ducheny, Jacques Letebvre et Miche] Lequeux de m'aveu aidé 3 relise
e dossier. Un mercy particulier a Georges Legros pous ses supgestions avisées.



