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LA DETENTION PREVENTIVE EN PROCEDURE PENALE BELGE

@

"La liberté iadividuelle est garantie"
Censtltution, ecvticle Y

Intproduwuctilon

La détention préventive est, du point de wue de la théo-
rie gonérale du droit pénal, un lieu de conflit dislectique
ol deux intér8te sont en présence et en opposition: intérét
individuel intérét sociel. Historiguement, les positions
en cette matidre varient et escillent d'un pdle 4 1L'auntrae &
la recherche d'un difficile compromis qui satisinsse & la fois
les exigences de la Jjustice individuelle et Lles lmpératifs de
la protection soclale.

I1 peut paraitre wain, sginon bansl, de rappeler cet aspect
philosophigge du probldéme de la détention priveniive déja 1 r-
goment évogué, expliclitement ou implicivement, par de nombroux
auteurs. Nous y revenons soulement dens vn bub méthodelogique,
pour fixer le cedre de réiférence conceptuel de 1l'analyse de
droit posltifl par rapport auwguel, dang la pirénenbe dtude, 8'or-
donneront lea princlipesn et se mesureront les emcept lona.

Ltadoption et le maintien d'un wégine de détcntion préven-
tive tradult 1'irvéductible entinomie de deuw ordres de lépiti-
mitée

D%une port, du point de vue de 1%individu, il faut affirmer
de maniére générale, que la déventlon préventive ne peut pas
8tre Justifides "sl tout homme est présumd iancsent Jjusqu'lh ce

qu'il ait &té vreconnmu coupable, il nfeast pas permnls de priver
de sa liberté celul eontre lequel il n'existe encores que de

ginples préventions, et de lul appliquer wne mesure qui, su




fond, me diffdre pas de celle & laguwelle il gerait soumis si

g _gulpebilité était déelurée™ (1). Beule Lieutcution d'un ju-
goment qui condamne & une pelne A'emprisonnemsnt peut priver

un citoyen de sa Liberté, et un pavell jJjugement les Juridictions

d'ingbruction ne peuvent le prononcer nil divectenent ni indirec-
tenent (2). Une détention avent Jupement, avent condammabion
dérinitvive, est une incontesbable vielation du drolt fondamontal
de 1'individu & la libertd.

Upe telle violation rendue conforme awn drolf par une logis-
lation gul en fivxe les conditliens et les medalibés, ne peub

trouver gon explication, ot dsns le wlme momont sen linites,

o

qui dane le droit concurrent de la soeilté & 1a probectics 6

& la gbouritd qui reguiert 1l'action de la Jjustlos.
1 o

La question fondemeniole est dés loprs de savoir si la (é-
gention préventive est néceagaire & 1L'acsouplissement de la jus-
tice dens ma misslon de sauveparde de 1'intdr8t général, eonment
slle 1'est, dang quelle mesure et Jusgu'ed. Hituntion exception-
nelle, la détention préventive ne peut &tre dtablic et mainie-

5

nue qu'd titre de rigeoureuse nécesgitd, et ellae doit 8tre conbe-

nue dans les limites de cette ndfcessité. LYapprdeintion conoré-
te de o@ critdre impese aun légierlateur ot au juge vune tiche ar-
dur et délicate, s

dona cette entreprise est le reppel conubant du principe Lo

18 cesse b renouveler. Le yuide le plus 0p

derental du droitv & la Libertd. A cet épard, Je probléme & a
foig théorigue et pratiguc de la détention prdéveniive trowv ra,
dons chaque pays et & chague ¢poque, une solution conforme ' la
some de liberté pelitique dont y Joulssent les eltoyeng.

(1 wyposd des motifs de la lol du 18 février 1BS2, cité pan
Go TIVMERMANG, Btude svur la détenbion Qrévamtivag Gond=
Paris, Ad. Hoste et Pedone Lauriel, 18¢Y8, pe 1ok -

1 Ro BilIPS, Un détournenent de pouvoir, Journal des Tribw aux
1045, p. 147,
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DE LA DETENTION PREVENTIVE

DEFINITION, PROLEGOVENES, HISTC

BUT, BIEGE DE LA MATIERE

La détention préventive eat 1'empriscmnnement que subli

1'avtenr présuméd d'vn erime own dun d&1it, nvant qu®il solt
statué sur L'infraction (3). Il s'agit, dans le systéme pri-
vu et organieé pesr la loi, d'une privation de libsrbé, en

vertu d'un nete Jjuridichicanel, avant jugement délinibif sur

le fond. De maniére plug prdeise, Lla 1léglivlebion belge sur
iz ﬁét%ﬂﬁlwn préventive g'applicque 4 la "pédplementatlion des

4 dtune déclsion défi-

mesures qui, sntérienrement au proncn
nitive, placent 1'inculpé 4 Lla dilgponitiown da La Jjustlces

mendets d'arvéts ddcarads pay 1o juge d'instrietion, orden-
noncas de prise de corps dnanant des Jueildictions 4 ilastouc-

tions, esrrestablon loamédinte décpdtée pap vidiations

de Jugement® (%)@ Tel sera 1'eobjet de notes ¢hude.

La détention préventive supposae, cevtes, coume préalable,
Llarreptntion de L%ineulpnd. En yalsgon de Lipupleur da la ma-

tidre, nous n'en traiterons pas dans la prdsente dtude consa-
crée exolusivement & la ddbention préventive dens 1s gens {Vo-
gué plus haut (5).

Le code A'dnstruction eriminelle da 1BOO (6) ascordailt

an Juge instructeur, en matidre de dbdbtention prévontive, un
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(5) Répertoire pratigue dun dfu&w h@i@@ (QwL@n 5 } V. débention
préventive, t. Lil, 1949 01 -

Casae. £2 sephlembre 1930, Papicrisile 1950, I, 508 -

Bur le véglme belge de l'arrestaticn et lea vrojets de cé-
Torme au code d'inatruction erlminelle, voy. H. BEKABRY,
bLa manifestation de in véritéd dans Le provds pénal,
druxellen, Bruylant, 19Y/2, pp. <2¢ & alo -

(GY aur la pirlode antérisure, voy.l. BOUGARD, De la liberté in-
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poeuvolr quesi dissrdtiomnaire et n'offrait & 1'inculpé que de
faibles garsnties. Les mandate de dépbt et d'arrft que ce ma=-
gletrat décernait dtalent irrévecables, ne pouvant &tre rempla-
¢és gue par une ordonnsnce de prise de corps ouw sndantig par
une ordoennance de non liew. La mise au secret &tait épmlemént
abandonnéé & Llarbltraive do Juge d'instruction (article 613

du code 4°ingtructlion eriminelle). D'autre part, le pouvoir

de la chambre du conmpell d'mccorder une mise en Lliberté étaisv
conteny dans des limites étroltes et assujettl, en tout état

de cause, an dépdt d'un eauntlonnement.

La loi du 18 féyrier 1B52 sur la détention préventive (7)
modifie profonddment ce aysbtéme. Elle distingue entre le mandat

a'arr8t - applicable pour les faits pouvant ontraiper une peine
eapivale ou perpéituclle - et le mandat de dépdt pour les faits
punis deas travaux foredés & temps, de in récluslon oun de 1'em=
prisonnement sobrectionnel et soumet ce devnier & de siéricuses
limites. L%loculpd domieilié doit &tre laimsé en Liberté sauf
sl la cause présente des eclreonstances graves et exceptiomnel-
les; d'antre part, le mandat ne peut &ire maintenn gque B'il est
eonfirmé per la éhambr@ dn consell dans les 5 jours de la déli-
vrance. Le Juge d'instructlion pent désormails décerner main-
levéde du mandat sur les concluslions conformes du procureur du
rol et 1'inculpé peut, en Gout état d& canse, demander sa wnlse
en liberté provimsoire. A la chambre du congell, oat conférée
la fagulté, en statuant sur 1L'lnculpation, de Ffaire cesser la
détention préventivey L 'obligation de fournir caution n'est

e liberhd proviseive, Eafin,
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au goucl d'affrontor le probléﬁe de "la concjliatlon des ,droits
de la liberté individuelle avec les exigences légitimes de la sécu-
rité générale” (8). Plus concrétement, le législateur entendait exa-
mﬁnei“quels sont", au milic¢u des éléments de prévention et de répres-
slon dont nous disposonsg aujourd'hui, les garanties nouvelles dont
nous pouvonsg, sans compromettre lfordre public, accorder aux citoyens
poursulvis" (9).

Sur le plan des principes, la loi de 1874 dota la Belgique d'une

des législations les plus libérales d'Europe. Il y est clalrement

affirmé gue la liberté est la régle et la détention l'exception.

Des garanties sont d'autre part accordées & la llberté individuellee

En c¢e gul concerne la mise en détention préventlve elle~méme, aux
circonstanceé graves et exceptionnelles justiflant le mandat d'arrét
s'ajouta désormais 1l'intérét de la sécurité publique (article I, al.2).
D'autre part, les circonstances graves et exceptlonnelles doivent

tre sgpéecifiées (article 2), c¢'est-d~dire "énumérées et, pour ainsi
dire, définies dans chagque casg d'espéce" (10); a cet égard, les
travaux préparatoires révélent clalrement le soﬁci du législateur

de ne pas s'en tenlr & une formule abstraite et générale applicable

4 tous les cas. Enfin, 1l egt prévu que le mandat d'arrét ne sera pas
maintenu s'1l n'est pas confirmé dans les cing jours de 1l'interroga-
toire par la chambre du conseil o0"l'inculpé et son consell sont

admis & prendre part au débat (artlcle 4). Cl'est 14 renoncer au ca-
ractdre entidrement secret de 1'instruction et ouvrir la voie & un

véritable débat contradictolre. En ce gul concerne la mise au secret,

cque d'aucung ont quallflée d'atteinte aux droits de 1l'humanitd, éLle

est abandonnée dés aprés la premiére audition parlle juge d'instruction

(article 3). Enfin gquant & la liberté provisoire, elle peut &tre ac-
cordée par le juge d'instruction ou, aprés le tenvoi, par la juridic-

tlon salsie.

(B) Rapport falt au nom de la Commission de la justice de la Chambre
par THONISSEN, Pasinomie (Pasin) 1874, p.-110, n°l.

{9) Rapport falt au nom de la Commission de la justice de la Chambre
par THONISSEN, Pasin. 1874, p. 111, n°® 1.

(LO) Rapport falt au nom de la Commission de la justice de la Chambre
par THONISSEN, Pasin. 1874, p. 113, n® 6.




Nonobstant son caractére provisoire et d'une certaine manlére
expérimental ~ le législateur de 1874 pensait en effet que la loi
qu'il venait d'édicter seralt revue lors de la réforme du code
d'instruction criminelle -, le régime de la loi du 20 avril 1974

a subsisté pendant prés d'un siécle. Divers amendements y ont certes

été apportés qui, sans modifier la conception générale de la loi

de 1874, ont toutefois augmenté les garanties de la liberté indivi-
duelle : la lol du 23 juillet 1895 gul compléte le systéme de liberté
provisoire sous cautions la loi du 29 juln 1899 gul permet d'adresser
une regquéte de mise en liberté provisoire au tribunal correctionnel
depuis l'ordonnance de renvol jusgqu'au jugement; la loi du 23 aoiit
1919 qui accroit le caractére contradictoire du contréle de la cham-
bre du consell sur la détentlon préventive en mettant le dossler a

la disposition de l'avocat du prévenu 2 jours avant la comparution
mensuelle; la loi du 9 mai 1931 gul impute la durée de la détention
préventive sur la durée de la peine; la loi du 25 juillet 1959 gqui
dispose, en cas d'appel du prévenu et du ministére public contre

une ordonnance de la chambre du consell en matiére de défention
préventive, que les choses ne resteront en état jusqgu'a la décision
sur l'appel gue pour autant toutefols que celle-ci intervienne dans
les 15 jours de la déclaration d'appel; passé ce délai, 1'inculpé
sera mis en liberté.

D'autre part, le régime de la détention préventive a été.
complété par la loi du 6 mars 1963 modifiant l'article 130 dﬁ éode
d'instruction criminelle, et guli rend & la chambre du conseil réglant
la procédure le droit de se prononcer sur le maintien du mandat
d'arrét.

\C‘est surtout l'application pratique du régime et de la

législation sur la détention préventive qui,au cours de ces années,
a suscité les critiques les plus vives tant au sein de la magistrature

et du barreau gqu'au Parlement, dans la presse etc...(ll).

(11) vVoy. H. BEKAERT, Cinquante années de procédure pénale en
‘Belgique et a l'étranger, Revue de Droit pénal et de crimino-
logie, Publication jubllaire, 1907-~1957, p. 88-90 et les
références cilitées aux notes (67) et (68); Th. VERSEE, La
privation de la liberté dans la procédure pénale belge,



L'ensemble de celles-ci se regroupent autour de guelques thémes
majeurs : excés et abus de détentlion préventive non rigoureuse-
ment nécessaire, gquasi-auvtomaticité des mandats d'aryxét et de
leur confirmation fondés le plus souvent sur des considérations
générales (12), banallité, vague et laconisme croissants des motifs
de la détention. Les cilrconstances graves et exceptionnelles et
l'intérét de la ségurité publique qui légitiment la détention
sont trés souvent dévenus, a l'encontre de la volonté formelle
du législateur de 1874,; des clauses de style (13). Dtautre
part, l'ordonnance motivée qui était une garantle essentielle

de l‘inculpé‘cesse progressivement d'étre la réalité gqu'elle
doit étre pour devenir une formalité.

Il en résulte une profonde mutation de 1'idée de la détention
préventive, de son champ d'application, de son but, de sa raison
d'étre et de ses limites. De mesure exceptionnelle, elle est
devenue une mesure réguliére — mesure punitive d'intimidation
ou de rétribution anticipant sur 1l'application de la peine et

mesure, sinon habltude; d'instruction.

Rev. dr. pén, crim. 1966~-1967, p. 360 ; C.S. ARONSTEIN,

De quelques maniéres d'affermir la liberté, J.T. 1969, pp.
233 & 239; A. DUMONT, Le contrSle juridictionnel de la dé-
tention préventive, in : Détention provisolre, contrdle
judiciaire et garde & vue, Presses Universitalres de France
1971, pp. 17 & 24.

(1l2) Cette constatation et cette critigue apparurent trés nette-
ment & l'analyse d'une jurisprudence fermement établie qui
ordonnalit systématigquement la détention préventive 4 1l'égard
de l'usager de la route en état d'ivresse responsable d'un

\ accident de la circulation ayant entrainé la mort ou des
lésions (S.C. VERSELE, La détention préventive en cas d'ivres-
se au volant, J.T. 1953, pp. 593~-594). Le seul fait de
conduire en état d'ivresse, en effet, quelles gue solent les
autres circonstances du délit, était considéré comme une
circonstance grave et exceptionnelle réclamant la détention
préventive dans 1'intérét de la sécurité publigue (S.C.
VERSELE, La loi du 15 avril 1958, Rev. dr. pén. crim., 1963~
1964, p. 816-818).

(13) L'usage en est & ce point généralisé que certalnes juridic-
tions d'instruction utililisent une formule imprimée dont il
ne faut plus que biffer les mentions inutiles.

Voy. M. GREGOIRE, La détention préventive, J.T., 1955, p.
286.




Le 10 septembre 1969, le ministre de la justice déposa un
projet de loi tendant & remédier & certaines imperfections de
l'application de la loi du 20 avril 1874 relative & la détention

préventive. La lol gui fut votée le 13 mars 1973, modifiant la

loi du 20 avril 1874 relative 4 la détention préventive et com-
plétant l'article 447 du code d'instruction criminelle, entend
réaliser le triple obijectif sulvant ¢ d'une part rendre la
délivrance du mandat d'arrét plus malaisée en imposant au magis-
trat qui le requiert ou le délivre un temps de réflexion plus
long aprés examen approfondi du dossier; dlautre part, faciliter
la main-levée dumandat d'arrét afin d'écourter autant gue possible
la détention; enfin, permettre l'indemnisation des personnes
vietimes d'une détentlon préventive injustifiée (l4). Cette loi
constitue actuellement la derniére intervention législative ré-
glementant l'exercice de la détention préVentiVe. A l'instar des
lois de 1852 et 1874, elle est appelée, dans un avenir que nous
espérons proche cette fois, & s'insérer dans la réforme en cours
de la piocédure pénale.

11 importe enfin de signaler, pour fixer le siége de la

matidre de la détention préventive en procédure pénale belge,
certaines situations particuliéres.

En matiére de fraudes douaniéres, distilleires clandestines

et assimilées, la détentlon préventive est réglée par les arti-

cles 224, 225 de la loi du 20 aoit 1822, 4 de l'arrété royal du
2 juillet 1824, 20 de la loi du 6 avril 1843, 2 de la loi du 19
décembre 1874, 138 de la loi.du'lS avril 1896 et 19 de la loi
du 10 Juin 1947. Les articles 113 a 136 du code d'instruction
criminelle qui n'ont pas été abrogés par la loi du 20 avril

1874 continuent & réglr ces infractions.

(14) Exposé des motifs, Documents parlementaires, Chambre, 1968-
1969, n°® 472-1, pp. 1 et 2.
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D'antre part, la détention préventlve eb la mise en 1li-
berté provisoire en matldre militaire est réple en ovdre prin-

eipal par le code de procédure pour 1'arndée de bverrve du 20 jull-
let 1814,

De mbme, en matidre politvique et de prapsse, il existe des.

rogleg restricbives. La détention préventive ne peut Jamais
avolr lieu pour les délite politigues (mvbicle 8 du déeret du
19 juillet 1831 qui »éteblit le Jury). IL eapglit, en 1l'espdce,
du délit au sens technigue du terme c'est-d-dlre 1l°'infracbion
punies d'une peine eowrectivnnelle. Les crimes politiques, en
ravanche, sont régis par la loi du 20 aveil 18Y8. Quent aw
dé1it commis par la vole de la presse eb n'entrainant qu'une
peine d'cmprigonnement, son autewr ne pourva, s'il est domioi-
14é en Belgique, 8tre ewprisomndé svant ga condewmnation contra-
dictolre ou par contusace (artiole 9 du déerev du 20 Juillet
1831 pur la prosse).

Enfin, des lois particulidres peuvent bLouwjonwrs prévolr des
rérimes déromatoirves. Il en vst alnsi de 1a lol du ler Julllet
1968 de défense pocinle A L%gard des ancemaux eb Jdes délinquants
d'habitude gui permet auw Juridictloans d'instruction de décer-

ner un mendet dtare@t en vue de placer 1%inculpé en observa-
tion; des artleles 52 et 5% de le loi du B avrll 1965 concer-
nant la protestion de la Jeunesse qul antorise leo tribunal de

P ol

la Jeunesse & gapderprovisgolvrenent le mnincur dans uné nalson
d°'arrét pour un teérme qgui ne peul dépacser 15 Jours; et de la
loi du 27 novembreée 1891 pur la rdpression du vagabondage et de
la mendicité en vertu de laquelle sont organisds des lnlterne-
ments, qul ne peuvent déprmgser un an, dang des malsons de re-
fupe.

En f£iliprene ﬂ@‘a@ bref apercw higtorigue de la aétan%i@a
préventive en pracédure pénale belge epparaissent les butse qui
traditionnellement ont 6té epsipnds 4 celle-ci. Un des premlers
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ebjectifs de la détentlion préventive fut de garantir 1'exdcu-
tiom de la peine en eup8ohant 1'ineulpé de s’y sousbraire par
la fuite. La muliiplication des traités d'extradltion asbonsi-
dérablement affakbli la porbée de vette nboensité et la dbéten-
tion prévenvive m das lors &vd 1ide & d'autrss fmpératifs,

tels prineipaloment la nécensitd de préveniy la collusion des
auteury ou des complices, la subormetion de¢ ¥éuoin, la dispari-
tion des preuvas - bref le @ﬁ@@i de faciliter 1'instruction ek
d'egsurer 1l'action de la jusiice - et d'euploher ls réeidive.

TLia questlion aubsiete toutefols de savoly si, & cet égard,
la détention préventive est un mal vraiment nécessaive.
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Comme nous 1l'evons vn, cebte lol a é4é medifide & plusieurs
reprises et a'est le venforcement des gerenties individuelles

3

gui constitue la tendence dominente de catte dvelution.

La présente ébade s'stiachers & falre le polnt de 1'état
actuel de sette légieleticn.

§ 1 = Le

1) Llautorité compétente

Ltarticle 7V de la Cometitution dlapose gue "hers le cas
de flagrant A6lit, aul ne pent 8tre arrdtd quien vertu de 1'op-
donnamce wotivée du juge, qul dolt 8tre signitife au moment de
L'errestation ou auw plug vard dans les vingb-quatre bheures®.
Le comstituant eb 1¢ Léglelateuwr omt wu dens 1%intervention
d'un memb e du pouvolr judiciaire - en 1'oscurrence le juge
d'instruetion - une provection luportente de la libertd ipndivie
duelles Le jugs 4'instruction Adlivre wmandat dls golt A4°of-
floey molt sur les séquisivion du minmisbive publie (16).

Le juge diinstrucbion splt d'efifice dans % hypothéses
fort différentes 1'u 1lére est @@Ll@® Fort
pare, du flagrant Aélit (17): comme les fenations 4°'instruction
at de poursuite sont momentendment péunies entre les mains d'un
seul megistrat, le Juge 4’ inpteuetion pent agly sens réguleitions
préalables du minlstise public. La seconds hypothése est celle
dans leguelle le Juge A'ineptruoblon est selsl dee wéauisitions
du perquet tendant & 1'oeverture A'une informotion concernsnt

de L'sutre. La pre

(16) Devent le tribunel de premidre Ilnstance les fonetions du
ninistére public seat evercbdes par le proeureur du Rolo
Depuis le Uode judicisive la poursuite des infractiong aux
lois sooinles appertlent - ssuf conmezitd ouw conceours -~ A&
un aubtre officier du minletire public, en L'espdee 1l'sudi-
teur du travall -

(17) Per flagrant délit on enbtend @%&1@ : Les orimen flas-
grants .



une infraction ddterminde. B'11 eseblre nibcesselre de dédlivrer
pandet d‘arcdt 4 chewrge de 1L%vnm ow 1LPaubre ﬁ&%@@@ﬁ@.lﬁ Juge

4'instruction n'eal
le ministére public.

8 tenu d'sn Stre requls expressément par

Le Juge d'instructlon peut euiin délivrer mandat 4'arrdt
puite sux réquisitlons expressss du %%m%%@%@% publice

Depuls le Lol du 13 mars 1975, ot en wvuo d¢ rendre la dée
tention préventive plus rere, A@@yQ@@m@@@@ du,
tion n'eat plus susceptible 4d'appel de Lo part da winlstdre
publie (erticle 1 alinés 4 de le lei du 20 eveil 18%4) (18).

A dnstruae

(18) Bous le rvépime sntérisur & la lel du 135 mers 1973, la lei
sur la détention préventive ne %yéﬁmyﬁiﬁ aueun recours ni
de la part du sioistére public, ni de la pert de 1°inculpé,
coentre @@@%@ @%@@@QmmJ@ @w j@@@ é”im@%ﬁm Lon. Toubefols

2 8 qua poutes
da ministdve

les @ﬁd@@ﬁmm@%% @ﬁwﬁwﬁ@ﬁﬁﬁ u 4 1%
public étalent %k%@%V%&%E@% 4'8tre ¢ par e dernier
& la chambre des mis Lon 1e sour d%appele
Blle décernalt elle-ulme ce @f at ob ait un de ses
membres de la pourantte de L'instruation. iy em we seng
Cagae 17 décenbn ‘ N L Ty ! et nove Holls
Casn. 7 septembre L Hote 1 @@ HOWS
Uapg.fr. (hoawin,) 1960, pe 297
et 258; ek TE@J@&%&%%, ie de dwi@pﬁ@w

duve @éﬁ%&@@ B ~
BEG ) 11 ﬁ@p%%mb%ﬁ .

l%ﬁéﬁ@ prm &.@ g @m’g% gw&é .@Pw 5._:‘, ;
tlonnel de le dépsntion ygw%@ﬁ? ;
7L, pe 15%. Plrant arpuuent da @%w@w%mg@
1 dnstructlion pydparatolre, la jurdspro
perais & L'inauwlpd . @@ﬁmﬁ@w wt@@ gy%&g d@ Perdonnance du
Juge d"insbruction. De 2 le < rution de

1'dnculpé deveant la @%&gzg@ %m WMQWNK» les eing Jjours
de l@in%@@fﬁgﬁ%@%f@ préseante les min tlhoes que 1'ap-
pel suprdés de le ¢hembre des nises on




2) Lees sonditions (articles 1 et 2 de la loil du 20 avril
1874%

Bien que la lol du 20 avell 18P soll mwette sur ce point,
le premidre sondiblon reguise est L'exietence d'indices de cule-
pabilité & 1%@gerd de le personne gul pourvaly tre privée de
sa liberté. Lo dostrine et la Jjurlsprudence sonb fixdem & Juste
titre en ce sens (19).

e falt délictusux, ebjet de L ineulpstion, doiv &vre de
nature & entrainer un emprim hnesent corvestionnel de twois mois
an moins. Le législateur a voulu exelurd ia détention préventive
pour les infractions de peu de gravité.

84 le fait peut entrafuer la peine des traveux foreés de
quinge & vingt sne ow une peine plus grave, le mandat d'arrdt
est "de ﬁﬁ@it%@ ge qul signivie gue le Juge d'inastruction ne
peut laisser 1'inculpé em libersd que sur L'avie conforme du
procureuyr du Roi (20).

Duns les sutres css, le Juge d'ilnetruction et libre de dé-
liveer ow non nandat d'eexdi,
84 1%inculpd a se rdésldense en Helgigue, 1l ne peut Stre privé
de sa libertd que s'il existe des circonsbunces graves ab

L=

(19) Cess. 5 aolit 1910, Pag. 41% et lew congluslone de llon-
gleur le Premier avoosnt ggm%w%l WERLINDEN . Entre les "indi-
cep® et loa “shargesn” gui, elles, ne seyont exanindes qu'ad
1“13%%& de L®1n§%Wﬁ@%i@m Wg%ﬁ%w%ﬁ@ixﬁ@ L1 ne semble y mvoir
gu'une différence de degrd. Dens ses conelusions préoédent
1'are8t précltd de 1& Gour de cassation, le premier avooat
générel TELLINDEN s'ewprimalt ainsily “Ne econfondons jemais
leg indlces de oulpabilitéd, su point de vue de la détention
préventivey et les cherges, auw polnt de vue du remvol eb
du Jugement. 11 y a L& toube une échelle dems 1 ecrdre dou
présonpbions. Pour le mandet, 11 ne feut que des indioesy
pour le renvol, 11l faudra gue ces indlees solent devenus
deas chargesy l@ telbunel ne @%%ﬁ%mnwe% qua 811 & des
preuves® (g@@@ I, %LJ} Re DEGLLREQ, o) Lliag Pe 267 et 8Veo
Re HAYQIT de T&&NI@U T, De la lei aur la @é%@m%i@ﬁ préven—

t iv@ ] li ‘ % é% . Ew‘,‘} 225%"’ [ Eé & 22\’;;’3 [

(20) 4. Emﬁiﬁhﬁ%ﬁé% ¢ Bey, Do 450, B® 93 & 9%,
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exoepbionnelles intéressent le adourltd publigue. Le Llégisla-
teur a vouluw afficvmer cconowrdtement que la Libertd est la régle
et la détentien 1°excepbtlion. Ues siveonebonces doivent 8tre
relevéen dens le mendet d'errfb. LYerticle 2 de la Lol du 20
avepil 1674 préoise que le Juge d'instrusticon est tenu de epé -
oifier lees clreonstunces praves of escepblennelles wobivang
ltarrestetion. Il ne peut pae recourir & 1L'uesge de “oirvconstan-
. ces-types®: en effet, selen l'exprepsion imegde da Prosursur
Généxral Hayolt de Termicourt "le mendet d'arebt et un habis,
le juge d'inabruction est un vallleary wels le déblt de gostu-
mes fagonnés d'avance ou per série est absolument interdit & ce
neglstrat? (21). OCestte wolontd du législateur qul avait été
déjd elairement exprimée lors des traveuw priperatoizes & la
loi du 20 aveil 16874 (22) ne sewmble pasg avoir &td respectée
dens la pratique autent gu'il efit 6té souhaiteble. Aussl la

1ol du 15 mare 1975 a-t-slle introdull ves nouvelle exigences
le Jjuge 4'instruction dolé spéaifler ces clroonstences en wen-
tionnant désermais “les dldments propyves & la esuse on & la
pergonnalité du Aédlinguent® (Z%).

A plusieurs reprises déji le Oour de cssaeation a ew L'occa-
glon de prédceiser la portdée de cebbe suigence nouvelle., ('est
ainsl qu®ells a an
gatlion de la Coupr d%Appel de Lidge oul, en conilemant le

nuld v exrdt de la chambre des nises en vocu-
Vi'arrét, dnongeit comme pewls wobifss “gu'il exiebte des circons-

tances graves et excepbionnelles inbévessant Ll edouritd publi-
que , yue nols nous trovvons devent des felte teodés graves, et eu
bégard susel au lourd passé de 1'eppelent® (24).

(21) * Po & 05 -

(22) Par @ﬁ@mylag le déelarationfle dépubé Thomleosen devent la
Chewmbre des Hepvrésententss "Il faudra que le Jjuge d'ing-
truction dise dens chague ces guels gont lea falte dans
lesquels il voit des clyvoonstenoes graves et exceptlone
nellea" Cgaﬁkmm@ L%?&@ D ﬁdm) -

%gﬁ) G ‘&J@ VAN() : ‘% @é@%@ ‘gﬁﬁ?”v% Eﬁ@ @

1 g v BPeo 691 .
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Le néme sort a 646 réservé b un ersdt de la chenbre des
miges en mecusation de la eour d'appel de Bruwxelles qul se bor-
nalt & relevery ¥que des clveenstunces graves et exceptionnele
les lntérespant la edouritd publicue néeessitant le malntien
de la détentlon préventive; qu'en peut oraindrs, cofpbs tenu
des chavges graves pessnt sur lui, que 1L'inoulpé, 8'il étaid
remie en Libertd, commetts des falie seambliables ou we soustrale
- aux poursuites® (2%).

Bi 1'ineulpé n'a pas de résidence en Sslgique, les air-

gonstancesn graveas el ewespvionnelles ne sont pes néicessaliren,
Elles sont en queluue sorte prdsundes.

Le Juge d'instruction we peut délivreer wendat d'arrdt
qu'aprés avelr intervegd 1L'ineulpé, Oebte réple n'est pas ape
plicable lowsque 1Yinterrogatoirve sat rende impessible par le
falt de 1l'inculpd (84l st en feite ou b 1L'6trenper) (26).

Le mapndat d%arrdt motivé signé pesr le juge d'instruction
Cest exdautd 4 le vegulte du Vroaureur du Mol paw la forse pue
bligues Il est notlfidé & 1LPincwlpd aw nlus terd dsms le délal
de vingbequatre heures sulvent la privablon de Llibertd (27)
et 11 lui en est déliveé cople.

4) Le régine de la détention

L'ineulpé ot conduit dans uvpe malson d°apslt. lemédiate=
ment aprds son avditien par le Juge d°insbtruction, 1%ineulpé
peut communiquer librement sves son aveeat (28).

yﬁ% Do 6 -

€Q5; Cass. 11 mare &%’? deTy
Q@ R@ H&‘XE@I«‘E de TL’JHEQEGUUh 8 :»s@:% P (ég%%@ Qf@a e c::’;; féﬁri@r
1971, Heshtmlkundig W@@R%E@%@ P L=P2, eol, 1688 -
(27) Sur 1%epplication de cette disposition, voir Capne, & Jjon-
view 1960, doTy, 1960, p. 808 ot note P.Tey To HERMAN,
Ve Détention §f§V%%%i%@@ ReleDoB,y, complément, G El% n®7 -
(28) Rg£@E2@@@ Ve Détention xw%ﬁ%m@i&@ n® 112 et ave
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exsepbionnellement et lorsqus les ndceasslitds de L'inetruse
tion le commandent en vue d'sssurer la wanifestetion de la virie
té, le juge A'instruction peut promoncer une inserdlction de
communliguer. Ln vue de rembtreindre les wiesgues de porter at-
teinte aux droits de la défense, 1la lol oblige le Juge 4%ins-
truction B motiver spéalislement son erdusnsnce, Linite la durde
de L'interdiction & trols Jours eb ioterdit de la rencuveler (29)

 (artlele 4 do la loi)

Le nandet d'arrlt n'a foree obligatolire aue durandt oing
Jours. Passé ¢o délei, 1'inoulpé sera renls en Libertd & molns
que la chambyre du eoneell n'alt entretenps confirsé le manded
d'arrét. La chasbre du consel) est uwae Jurldiction 4'instruction
aonponée ﬂ@ﬁ&iﬁ la lel du 2% eotobre 1919 d'un juge unique.

Oontrairenent & la Frence, Lo Belgiovs s conservé 1'insti-
4

tubion de la chambre du censell qui jJjous wn »8le conppidérable

dans le contr8le de la débention prédventlve. Le contrBle de la
@ A%instruction,

chambre du congell porte sur les sstes du Jug
mtlonnelles

&

sur 1lexistence des clroonebunces graves et &
intédressant la slfcurivod publique et ser la consisgtines des indi-
cos de culpabilivé. Elle pesut en cubve supplder A certeines
onlseions du Juge 4'instructicn et & certalnes lsocunes du mendat
4'arrdt (30).

La shembyre du comsell stajuse A huls-eles sire le rapport du
Juge @'instruction et aprde avolr entendu len réguieiticns du
minletére publis et la plaideirie dé la défense (51). Ni 1%in-

eulpé, ni son evocet n'enb cependant sceds ew dogsler.
@é%am%xmm préventive, Rev.dp.oéneurims LOY0O-7l, p.155 ek

2F
30
1574 Ef&ﬁ@li@%@ & Juin 1969, y@&@ lwgﬁq 11, pe lg@
(31) Cass. 20 Juin 1966, Pasg. ia@ﬁwmf} P 1540,
Corr, Nivelles C@hgamm@@)$ 24 mal LYEB, Rev
19671966, @@}@%3 @&%ﬁ@ll@% {cnemines en aot, ),
bre 1967, | s AOGY-1968, p.9074 ﬁ%@%%ll@%

(chemises en sac.), "1968, Rev.dr.pé 1968-
WY ) PP o -

Ry i e tth 4ok exgn s i el s L G

RoboDeByy V° Qé@ﬁﬁ%lﬁm @ﬁ%%%ﬂ i@@ n” 11? ‘@@
: JL FMEVLEBROBEE, Lo conbtrile $&ﬁikww%&@ﬁm@1 de la
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81 elle @@mfif@@ le mundet A'szrdt, la chambre du conseil
prolagge le détenticn pour uwn mois & eempter de 1°interregatolirs
par le Juge 4'instrustlon. L'esrdonsanee de la chambre du econseil
est suscepbible d'mppel, tent de le part de minlstére publie
que de L°inculpé auprés de la chsmbre des nipes en ascusation
de la couy d'anpel. Bi le minlstivre publie lunberjetie wppel
d'une ordonnsnse de la chambyre du coneell 1ibdrant 1'inculpé,
ce dernier restera Adtenu Jjusqu's 1%errdt de la Cour (article
20 de la loi sur la détention préventive). Par contre 1L'appel de
1'inculpé n'est pae suspenslf de la contirvmabion du mendet d'ar-
8t

& Llexpivation d'vwn mels, et ee de nols ew nois, la chambre
du oonsell devra sitatuer sur la prolengation de la détention
préventive feube de quol L'lneculpd pera rvemis en libexrté ().
Le dogsler sera mip & la dlisposition du consell de L'inculpé au
moins 48 heures avent 1'svdience de in chsabre du comseil (355).
Ce contrble mensuel ne porters plus sur la séeulunrité formelle
du mandat d'arelt.

Bous le répine antdrisur & la loi du 1% wews 1973, il suf-
fleait gue L'intérdt public Lo Justifie pour ane la chambre dn
sonsell pulsse prologpger le détentlon préventive. Depuis lors

le léglslateur sest montw®d plus rigoursuxs en eifet, Ll o es-
timé gue les ralpong guil pouvalent Juatifier la prolongatlion

E@ la détention devailent Stre awsrpl geaves yuve celles gul svalent
amenéd le Juge A%lmstruction & ddcerner meandet d'ersdt. En consé-
quence, sewles des clreonstances graves et exceptlonnelles inté-
ressant la sdourité publique peuvent Justifier la prolengstion
do la détention. En @%ﬁrgg L'ordonnance de la chasbre du con-

e €529 I exed Ewh ek i e L)

(32) Article 5 &@ Le ]ui@ Qa@u@ iu BETE lf %ﬁ%w 1968, L, 8Y%0.
Casso ler avril 1968, Fag., 1968, I, @%@g Cepss 26 @ﬁﬁﬁbf@
19'7 Pag. 1@?%@ EM@ %59@ '

(33) Omsse 20 juin 1966, Pas. 1966, 1, 1340, Bruxelles (ch.mises
en Bec.) <4 Juillat i@g% Hovedirepinecrine , 1968-1969,
pe 574 Oass. 3 a@@%@mhm@ Ve, Vas. 1969, 1, 88y Cass.

1990, I, %l@g Cags. 20 npara 1972, ras.

15 Julg 1970, L
992, I, 6773 Cass. 26 %@9?%Wb$@ 1972, Pap. L9753, I, Y
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sell dolt spleifier ces sirconstmnces en mentionns

nt expressé-
Lité de

)

ment les éléments propres & la csuse owu &4 la perso
1° m@ﬁlﬁgé ® '

Enfin, comne entérieurement, la chambre du eonsell doit vé=
rigier le peralstunce des indloes de culpabllité b chevge do la
peraonne détenue.

La loi belge ne prévolt avoune limite de durés de la déten-
tion préventive (34%. Il en vésulte que le erisére du "délel
raisennable? contenu dens L'article % § % de is Cenvention eurce
péerme des drolts de 1'homme (velr infra pages
présente wae wbilité considérable (H4bie).

| Les désimions de la ehawbre du comsell sonb susceptibles
d'appel auprées de la eheambreé des nises en eccussbion de le
cour G%appel (39). Leas arp@ts de la cour pesuvent falpe L'objet
d'un pourvoel en cassation.

0 - La levée du mandat 4"

La levée du mendst d'errdt a'opdre pesr le non remouvelle=
ment par le Juridiction d'instruction. Blle peut sussi avoir
lien selon les prm@%ﬁ@@@% qui vont 8tre déerites. Uette Libéra-
tion de 1'ineulpé peut se felre sous csution ou sans eaubion.
Les apticles 10 & 16 de la loi du #0 aveil LA78 péglent la 1i-
\bém@i@n gous’ caution. Ce caubionnement gatantit "la représens
L. :

N

(34) Beule la lod de défense movoinle prévolt que la mise en
observetion fe peut excéder six mols.

(34via) Dans un arcdt du 20 pare 10V2 (Pag. 1972, I, €97) la
Cour de cassation a vérifid en 1lespoéce si i@iﬁ@al é avalg
b8 Jugbd dens un délail rvelsonnsble. Voly dans le wnlme mens
Cour minitalre 22 eolb 1974, J.T, LOVE, pe 611,

(35) P, COLLIONON, A propoes des voles de resours contre leas

déoipions de la chambre des nlses en secvsetion et de la

ghambre du conseil, J.De, 1955, p.£2% & 227. Sur la natu-

re du contrdle de 1@ chambre des miseg: Cuss. 14 mers 1972,

Pago 19724 I, €524 Capees 20 mars 19V2, Pag. 1%73% L, 677

drurelles (@h@ﬁi@@@ en acae) 4 @@%uhﬁ@mw@gvﬁ XL
IL, 774 Lo BRAAB, Px @i@”ﬁvi&@, ; ”
P 222 @t B8Voeeo @@ 2
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tation de l'inculpé & tous les actes de 1a procédure et pour
1'enéoution de lLa pelne” (article L0 alinda 2). Dang 1s pragie
gque la mise en liberté sbus seution est fort pew usitée perce
qu'elle et conmidérde eo disorininastoire

o

1) Avent le eldture de 1'insbruction préperatoine

ha oours de 1L'instruction préparatoire, le juge 4"instruc-
vlon peut proposer & toud moment la Libdretion de &@im@glpé$
Bougs le régime antérisur & ia lol du 135 mars 1973, cetbe 1ibd«
ration ne pouvalt ne réaliver gque de 1'avis esonforme du minig-
tore publie. Uette “subordination® du jupge 4'instruction ay pro=
cureur du Hoi n'était plus sdulssible. Pulegu'il y avelt eon-
£14¢%, 11 fallait gu'il £t Sranché paw wne Juridistion.

Le syatéme acbusl peud se. ddorive alnsiig

Le j&gﬁ d'instruction propese an proourecr du Rol la melia-
levéa du mandet Q‘arplt et son greffier en infurme par éorit
dang le plus bref délal 1'ineulpé ou son comeeil. 81 le procu-
reur du Lol veste on défaut de conclure dens les viagbe-guatre
heures de la compunicetion ouw sl ses conclusions sont conformes
& la proposition, le juge d'instruction falt libérer 1'inculpé.

Bi les conelusions du prooursur du Hol ne sont pas confop-
mes, LPinculpéd mere wremls en libertd & moloe gque la chambie du
consell nlen décide pubrement. Celle-si statuszra eprés avolr
entendu leo rapport du juge d'ingtenetion, lees réonlaitlons du
@imi@%&g@'pahlia et le plaldoirie dé la ﬁéﬁ@mw@véﬁmg lee eilng
Jours de le sommunicablon de le prepogitvion du juge 4'instrue-
tion. Bien gue la loi ne le précise pas expressément nous soun-
mes d'avie que le consefl de 1L'inculpé au le droit de prendre
sonnaipesance du dopsier avant L'audience de la chambre du cone
seils. (Lorsquelle donne raison eu Hinlstére publis, la chembre
du conesell rend une cvdonnance valant eonfirmation mensuells
do mandat). |



La chgmbre du sonsell ne peut déeider le méim%i@n de la
débention gue gl des elreonstences graves ot ezsepbionnslles
se rattachent sux exipences de la sbeuritd publicus le Justi-
fient. Ha outre elle dolh motlver se déeislon en précisent les
éléments proprea A4 la cawvse ou B la pereonnallitd du délinguant.
Bi la ehambre du conpell se rvenge & L'avie da ministdre pablia,
elle prolonge la durde du mendet d%eredt d'un melis & partir de
L'ordennence.
Cette nowvelle procédure n'est pas epplicseble sl im proposition
du juge d°insbtruction est formulée svent 1w premidre comparution
devant la ghambre du eonsell qui e .leuw danes les elng Jjours de
1'intervopatoire por le Juge d'imstruction. Il en est de méme
#i la chambre des nises en accusation est saisie de L'appel
d'une ordonnence de 1la chembre du consell. La lol a vonlu évie
ter une contramdiction entre le décimlon de la chsmbre du eone
sell et delle de la chembre des wnisesn en accusetlon. Toubelols
1%ineulpé peut Btre nis en liberté wlme dens ces deux hypothd-
pes pour avtent que le Juge d'instruction en fagse la proposle
tlon et que le procureuvr du Rol reste en défaut de conslure ou
remette dsm copclusions conformes. Mn effet 1L'alinde 5 de 1l'awre
tlele 6 de 1a lol du 20 aveil 1878 n'entend dérvoger qu'd 1'alie
pba & du mime article qui e pour senl objet de régler le recours
& le chambre du congeil leovsgue les consluslens du procureur
\u Hoi sont conbraires & la proposition du Juge ¢'linstruction.

2) Lors_de la ¢lBbure de 1'instruction préparatoirg

 § B4l oxiste dos cherges suffisentes et 8'il 8'agit d'un

. faiy puniesable dfune peine esorrectlonnelle ou s'fl a'agit de
la "gorrvectionnalipetion” d'un fait punisseble d'une pelne eri-
minelle, la chembre du conmeil décilde & 1%igpue d'un Aébab
contradictoive, le renvol de Ll'inculpéd devant le tribunal core
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peetionnel (%6). Blle peuk & cette coeesion leé vemevire em 1li-
berté (erticle 130 du Uede d'imstruction erlminelle) (37). Hlle
pout susel déeider qu'il demeurera sous les Liems du mandat
Alarrlt. Dang ce cnsy cebbe ordonnancs conserve e s effeta jus-
an'h la déelmion de la juridletion de jugement et ns dolt pas
8tre conflrnée mensuellewent (38), BL la shambre du consell es-
time gue 1'instruoction 8% ineomplébe, elle surselt & abatuert
dans d6 eeas, 1'inculpé demeurve ddbena.

84 le ohaabre du conséll vend wne ovdennence de none=liew,
gi elle wenvole LYinoulpéd devant le tribusal de polise om si
elle le renvole devant le bribwnel esvrestlonnel du chef d'un
A61it punissable de moing de trole mols A'empriscanement ouw

A'une peine d'emenve, L'intdwessé sera remls on libertd (39).

Liappel de 1%inculpd gquant & la dispositlion de la déeision
qui le maintient en état de détenticn n'est pes recevable (40) .

ek o v deh (s o i 5 e w0 K R S A

(36) La ehaubre du conseil
tolre et wigle la pwoc
Cment pour les A61lite wmals elle peub en oubre "edm
asliser® lee ovimes por nduiselon de clvrssnetencges attée
m&ﬁﬁﬁﬁﬁw V@ﬁw 8. de l@ @uuﬁ@ LQ§W@&%%i®ﬁ d@ la ohambre

cliture aingl L'iosbructlon prépera-
‘ore. Blle sst conpébente non seule-—

1% Lon=

1%%’?**1%3%@@ e 5 ;%“f;@ & fﬁ??ﬁm@

(37) CGette possivilité d'élavpissencnt de 1%inculpd a été ine
trodulte par le loil do 6 mare 1965, Vely J. VANDERVEEREN
ot Fo FIBOHER, Le lol du 6 mers 1967 moddfiant les articles
LA30 et 135 da "Sode ﬁéiﬁm%®m%@i@% criwinelle, J.La, 1964, :
@@l&%@,

(38) Poutefols comme nous L'éxpliquerons plus loin le prévenu
peut, dans cette hypothése, introduive auprés da gﬁ@@ du
fond ane wequlte de mise en liberhé.,

(59) Le winistére public et la pertle sivile peuvent interjetes
appel de la déclglon de nine en liberté dans ces trois der-
nidres hypothdses. Toutefois, le pertie c¢ivile ne peub
gele que deng le mesurde de son inkérds gul est noine ¢tendu
gue celul du miniehbre public,

(20) Appel Libge (chemipes on aec.) 1Y juln 1OY0 J. 1970
Pe 574 et lew rvégquisitions @@fi@@% de Mo L'Aveoest général
BEGAULy X, %LEM&H% %ﬂ&wiﬂ@@ nY 106=1073 J. VANDERVEEREN
Fo FIBOHBR, opecill
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s 1a ellture de L'instruction prépuratoire

Une fole L'insbrucktlon prépesrstoire terminée, le préveny
détenu peut encore demwnder sa nise ea liberté.

11 advecsers une regulte en ce senss (A1)

- md tribunsl corvectiennsl depuis Lierdonnance de renvol de le
ochambre du consell Jusanlan Jugenent (42).

- & la Oour dappel depuls Llappel josqu'l 1'are
deppel -

= & la chaohre dep mises en necusation depuls 1°ordonnance de
renvol Jusqu'd la notificatleon de L7are8t et pendant 1°insten-
oo en réglement de Jume.

6t de la Oouw

D - L'ingaraération vlbérleury

L'inculpé, remis ou luisséd en libertd, qui ne so représen—
te pas sy actes ultdrleurs de la provdédure pent se voly décer-
ner un mandet d'eredt par le Juge G'lospruetivn, le teibunal ouw
la cour selon le cas. (art. 18 et & de 18 loi).

L¥inonlpsd ladesd sn Libertd powrrs Btre arrdté préventives=
ment ml des cireonstances nowvelles et greaves vepdent cebte me=-
aure nécessalre. Le mandet spéelfiera ses cirvconstences (43).
Oette spboification s8'iwpose nine lopsque le falt est punilssas
ble de quinze & vingt sane de traveux foreds (44) ou d'une peine
‘plug lowrdo.

@ b

(41) Cess. 21 novembre 1977, Pag. 1973, I, 289,
(42) Oase. 27 novenmbre 1967, Pap. 1966, I, 805,
(43) Cuss. 1B octobre 1965, Pag. 1966, I, 424,

(44) Re ﬂ&ygiw de @hﬁwﬁ@wmﬁ@g b@ la loi ser la détention pré-
L9ad Pe Mo -




dse de oorps

Lersqu'll existe & L'dgord d'un loowlpd des cherges suffi-
pantes do chef d'en crind, Lo eharbre du consell transuet le
procédure au procurenr géndeal afln qu'il reguiert de le chame
bre des mises en acoupstion ie renvoi devant la cowr d'apsises
(45). Blle peut alewrs décerner contre 191 %@mlyé 4 o
de prise de corpsy elle peunt en preserive 1 arboution @mmédi&w
6. Le chambre du ceonseil ne dol$ pus constater 1'existence de
sireonstonces graves ot exceptiopnelliss pour peuvolr rendre
eotte opdonnanee (40).

B parellle ordonnance n'est @&% décernda ou nlne sl 1'exée
sution immédiete n'est pes preserite, 1'inculpdbers 1ibéréd.

Dans L'hypothése sontreire 1'inculpd vestera en principe
détenu jusqu'ewn prononcé de L'arrét de la cour d'aselses. Toote=
fols, liascueé peurrs & tout wowent denander se nise ean 1iberté
par requlte déposée melon le ces devant la chembre des miges en
ageuastion on la cour diagalses. (Article ¥V de ia leol du 20
aveil 1a74 ﬁ@l&%ﬁ%@ B la détentlon préventive) (47).

(45) B4 le crime est susceptible de serrechtioonsiisation (Lol da
4 sotobre 1067 sar les oirsonsbancoes atbénuentes) et s8'il
existe des clreonstances attdnventes, la chembre du conseil
peut déclder le renvol devant le tribunsl cervectionnel qui
ne pourra proacncer quune velne sorrecticnnslle. La courp
A'apsises ne peut Stre salsle gué psr un earrdt de renvol
vendy papr la chembre des mises en acousabion de la eouy
d'appel. A dette ococamlon, sette Juridicblen peut mebtire
en liberté L°sceusé contre lequel une erdemsmee de prise
de @@r%a avalt é4é décernde par la chembre du conseil. Ad
gontreire, elle peout sussl décerner une opdonnance de prise
de corps & L'égard d'un amccusé Lalzsé en Liberté per le
chembre du cenpeil.

(46) R.PoDeBe V° Débention préventive n® 167 et &v..s

(47) Ba requlbe sera adroansde & la cour d'asslses si celle-cl
est en mession ou sinon & le chembye des mises en scousabiop
Sa requbte seralt Gpalement recevable el elle est introdui-
te depuls le resours en eagsation Juepyu'h 1L'arsft de la
Oour = Voir Cause. & jJjuln 1971, Pas. 1971, I, 984,
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8l le prévenu est segulittd ow 81l eet condemnéd & une
peine d%amende, & un emprisonnement avee sursis ou & un empri-
sonnement dont la durde edat inférieure & la dévention déja sue
bieg L1 sera vemie ep Libertéd, mime 8l le minigtdre publie ine
terjette appels |

51 comparaissant en libertéd, le prévenu est condamné &
une peine dlemprisonnement, 11 ne pourra pas Stre incaredéré
en sxéoubion de cette déeision avent quée celle-cl me solk plus
sungoepbible de recsours (49). Towntefols #'il 2st condemné & um
emprisomenent de giw mols au moing, 1'arrestation immédiate
pourra 8tre opdonmée par la Jurdidietion de jJjupement sur les
réguisivions du minisbore public et le prévenu entendu s8°il y
@ liew de craindre que celui-el ne tente de se soustraire &
Ligxéoution de la pelne (art. 21 de la lol du 20 mvell 1874).
Ustte inearaération constlbue dono une mesure de débension pré-
ventive (50). Blle a pour objectlf d'éviter yue le condnmné ne
pe soustrale & 1'cxécutlion de la peine. blle ne présente auvoun
lien svec 1L'instruction préperatolre gui est terninde.

54 sur opposition ow appel la peine est rdduite & moins de
aix mois, L'incaredration pourve @tre maintenue par la Cour ou
le tribunal stetuvent & 1'unanimité de ses membres, sur régulsi-
\tion du ministdre publie, le prdvenw entendu. Le mandement d°ar-
restation immédiste est 1L'accessolre de ln dboislon de condemna-
tion. Clest ainsil que sl 1oppomition & é6d Tormde contre le
Jugement rendy par défant, la vdoeption de 1'opposibtlon fals
disparaitre le mendenent d'arrestation immédinte puisque le Ju=
gement rendw par défant digparailt tous entier (51). Par sontre

Lt L 2 5 & A b o Wi )

(#8) E. JANSUENDG, Le mandement d°arrestation Lunddiate. Reve
Lot 3ﬁ@ﬁ 195152, pe GHL & 705 -

(49) Claat ire gm@@@pﬁ%b?% d'epposition, d'appel ow de

’ pourvol en cassatlon.

(50; Oass, ,25 féveler 1929, Peg. I, 103,

(51) Re HAYOLIT de TER%IQUQ&% ‘@!®@if@% p. 412
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geralt mon resevable 1'opposition introdulie contre la seule
désisien d'avrestatiovn lomdédiage QQ@W@

b

f““g g i
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& L - En metiére milltaire

La détention préventive dés pevacones sounises aux Jurl-
dictione militalrves est wdgl
prosédure pour 1L'arnte de

e egsentlaellemsnt par le code de
Liet 1834 (53).

Dang lYenserble, cevte ldgieplation snoelenpne cst molns sousileuse
gue la lod de 1874 du wrespood dep deoits individuels (H4).
Toutefols, deux correatifs lmportants ont g@% ppportés. P'une
part, les disposivions de la copptitation et de la convention
eurcpbenne des droibs de L'homme aont applicsbles & la mabtidre
(55)s Dlautre purt, 1'action positive de la Jurisprudence et de

barra Ay 20

W gt wemger 10 2 = 2 Bty gt 5 ety i i = 25 = 2 b gt

(52) Cass., 14 mera &%éé% Poape 1938, I, pelil,

(53) Le lod du 20 avelld 1674 plest dda lowe pap appliceble.
Voir He B@%&% Pgopos sur le procédure péasis diliteire,
B %w@%‘@%&%li@h@ Lildpe LO5B, pet3D 6% 8Vooo}
e is débention prdvantive ot de la mise
en 1&%@&%@ provieoive en matldre wnil e, Hevedpepén.crime
19%@%2{‘@ @@@ 8B el BYoenf Q. VTAM DE HEULE ﬁk&é‘éﬂaﬁ
Do iﬁ@@ 1@% @l EL@"%@

(54) Alnei uwne persomne peut Stre déjenue sl les sireonstences

‘ le reguidrent®: 1'ewlpbence de oirconstonoes %%&W@@ ot
excepbionnelles intdresdent la sfenritd publigue n'est pas
wequise. kn oubre, i1l nexiste pane de Juridiction d%inse
trustion aeppelée & contwrller wégulidvrement le prolongation
de la détention préventive. Mndin, 1L'sudibens militeire
cumele les fonoblons du wminlsbbre @@mxg@ nvee selles de
mnaglstrad ingtructeure

(55) Pour w spplicestiovn de 1'article % paw. 1 de la convens
tiom europbenne des drolts de 1%homme, on lirve le jugement
dy consell de guerre de Bruwelles du 5 avell 19695 cité per
Jde VELU, Lm Comvention europdenns des droite de 1'homme
et la pr&aéda%@ pénale belge iun: Mélenmes offerts & Polyse

Hedinos, Paria, 1968, p. 415, Voir infra p-23.




1a pratique Judiciaive (563 a ew powr résulbat gue les ilncul-
pée bénéfielent de garantlea presq
troyées par la loi du 20 evell 1874 (59).

ve ceouparables & celles og-

Dane ses grandes lignes, le wéglne de la débe &%iw% préven=
tive peut se ddorire comme auil (58):

« Dang les viogb-qustre heoures on, le militaire
gomparalt devent la comslesion judiclsire prisidde per wn
en oubtre de deux

magletrat, L'auditeur militalive et scempoede
efficiers (H9).

i) ey

% uns clreulaire des
du 2 avell 1880
% 1la sireslaire

(56) Nous entendome par 14 priassipalenon
Minigtres de la pusrre et de la justise
ﬂﬁ@ﬁ@@iﬁ?@@ Min. Justics i%wﬁﬂ?wﬂ“w? fg»?}"?f
n® 2422 de 1L'aundiseuvy pméndweal Q%@% is cctr militelire du
28 Juillet 1959 cltde por J, VANHALIMIJN: DLa détention
préventive ﬁmﬁﬁai@iwg an matldre alvile et wmilitalre,
Revedrepénesrine , L6194, p. 68O, note 40.

(57) Po DUHETTER: Quelaues nspects d@@ droibes de la défense en
dmmit miL%%S?% balmes, ”@Jﬂ% d@ drolt wénal wilitaive et de

n Gébentd um @%ﬁﬁﬁﬂ%évM Jidicoialre en ma-=

%ié@@ ﬁiwalm et militals A6

Pe @”ﬁy}’? @

(58) Po GCUBETERy tpeoite.

(59) Art. LY du code de py
O Judllet 1814 et 5
re du 19 Juin 1BYO.

Seul Lfhiuditeur militelre m volx Jdélibdrative.

Cette commipsion pentesalle Bitre oconplddrde soame “un juge
on wn avtre mapgistret habilitd par Ja lol & exercer dees
fenctions Judie ialresn?". Deng o Jjugenent du 5 avell 1065,
le eomsell de puerre de Bruxelles a népbéady pap L'afflirma~
tive & cebie questlons |

BAtbendy que L'anditeur militeive at ses subatibute sond
revBtus de la qualité de magisprabs lnstructewrs ethabllie-
téms par la loi belge & ewercer des fonotlens Judiciaivedeeof

Que lee preseriptions de Lrarticle Sy paxs 5 (da la Cone

vention des droits de L'homms) onb ﬁ«m Ehéd mppliquées;

Attendn gue lﬁ iunterpedtation donnde pour le prévenu au iLeoxbe

de Liarbicle 5, par. 3 qul awrald pour bub, selon luk, de

faire treduire le persomne arrfide devent un juge ayant
toutes les sorectérlstiques de ls juridiction sjeute aw
texte dudit pere 3 et ne peut Btre secueillievs.” (eité

per J. VELU, oy P H06).

armoe de baerre dg
soddure pénnle nilisal-

i




- La sommission judioleive peut, apréds interrogatolire, décerner
bn mandat d'arrdt mobivé.

- 81 la duréé du mandat d'arrdt est en principe Lllimitée, 1a
commission Judlociaire wéexamine echaque moliw 1'epportunité de

er oy non la détention. En oukre, & fout moment, la

débenve en Libertéd.

prolong
comnission peut remetire la persenns

Bl & llexpivation d%un délel de deux wols, le consell de
guerre n'eat pas spaleil des poursultes, 1'incwlpé est expres-
sément informé qulil peut adresgser & 1'Avditeur général une
requbte éorite de mise en libertd (€0).

- Dés que la Juridiction de jugement eat saisie des péur@uit@%,
1'Anditenr nilitsirve, le prévenu ou son conseil (61) peuvent
déposer auprds de cetite juridiction une requfte de niss en
liberté ev celle-cl dolt statusr sur cette denande. bn appel
sonbleble requéite peut 8tre dépopde snprts de la Uour mili-
taire (0)s Parellle requlte est recevable méme en cas de
pourvol en ecmesation jusqu'd 1%aryrdt Ae le Cour de cassation
(63).

D e e “ = a: oy e i i il w5 i T v S 4 Y D W O W 5229w

(60) LYinvervention de 1'Audibéur géuéral et bavde sur le droif
que lul reconnait l'art. 12% du code de procédure pénale
militaire du 15 juin 1809 *de rewplir lui-n8me toutes les
fonctions de la conpétence des suditdurs militaires®,

(61) Art. 160, 161 et 165 du code de procddure pour L'armée de
terre du 20 juilllet 1BL4. Pay exenples cons, grerre
Bruxelles (lére chambre), » wars 1971 en couse iH.\s (lnée
dib% ainel que Cour milit. 18 mars 1965 en esuse Ho (iné-
ait). | :

(62) Cour militaire 1Y fdéyrier 1960 en caupes Delcourt (inédit);
Cour milit. 19 Juillet 1965 en caunse Cornette olité par
P. BCHETIER et > VAN DER VONST, Chronigue snnvelle de
droit pénal militaire, Rev.drepénegrim., 106607, pelYl;
A, VAW DB VELUMEN, op.clba, pe 8343 Jo VANHALEWTIIN, opecite,
Pe 665, L mise en Liberté psut 8ire ordonnéde dloffice ou
sur les réquimitions du ministbre public,

(03) Cour milit. O février 1956 et les conclusione dorites de
He BOBLY, substitut de 1'Auditveur géncral, cité par Je.
GLLISUEN , Chronigue de Jurisprudence wilitalre, Heve.dre

pépecrime , 195556, p. 1099 et 1100,
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- Bafin, bout rédeemment, la Cour wiliteire a décldé que 1°%in=-
eulpé avadt le droit d'intreduive vwne requlte de mise en lie-
barté auprds du Consell de guerre et ce mfme sveat la ¢lbtore
de 1ltimstrustion prdéparatoles (G4

& une pelng @@@mpri%@M@%@@ﬂ% avec sursis ou A
prisonnement ferme, n’excddant pas la durde de la ﬁé%@m@i@a
préventive, le prédvenu sewva reuls en Libertéd (65).

91 dene le pretigue leo wégime de ln détention préventive
des militaires présente des gearsnties minllalres & cellos dong
bénéfiecient lea détenus civils, 11 n'en demesure pas molne vrai
gue ces paranties sont iwosaffisannent consscrdes dens les codes
ds proeddure pénnle wmilitaire.

§ 2 ~ La mabidre doo douspes ot voclises

Liagpticle 2 de le lol du 20 avell 18Y% dispose que cebte
lol n'est pas applicable & la wabtldrs des donenes et asclses.
La détention préventive est wdgle pour 1'ussensiel par la loi
générale du 26 aollt 1022 ¢t par le Code d'insbriction erimi-

nelle. -

O wvégime parbtlevlier peut se résumer ainsli (B6)4

(6l ) G@mr mili@@ 25 mw@@ E@ % Jm%@ 878 e mllwgg Dang cet ar-
8¢, la Cour mounligne u@% pre ﬁwﬂ@ de 1a Uonvention eu=
r@pgaaﬁ@ de savvepnrde des dﬁ@i%% de L'homme ascordent A

touse personne privée de sa Libertd par arrestation ouw 46
tention, le drelt d'introdulre un recours devant un tribu-
nal, les pllitaires ne peuvent de toute &videncd 8tre pri-
véa de ce drolt. A défaub de juridiction dinsbtruction &
laguelle la lol belge auralt aceordd coupltones pour recés
volr parell recours, c¢'est le sonsell de puerre et en ap=
pel la Cour wilitaire qui sont les tribunawy devant les-
quels le recours peut Stre introdulb.

(65) P. SCHEMTTER, ¢ 4ai@wg peGly Ao VAN DI VELLN, opecl€oesy
Pe &3;{’4 et %ﬁ"j@,g : me&lﬁ%ggdﬁﬁ @”‘M@(ﬁj%:a Te OO e

(66) Po VANGERVEN: La @@%@wbi@m préventive @ PLa nise en libepe
té provisolre en matlére de douesnes et roclses, J.Te, 1966,
Pe 589 & 308 Re JANDHEND de BISTHOVEN, Consldérations sur
la rép&@é@i@m de la fraude en metlére de dovane, R e
SOy ¢ iiﬁ 1%39”$@@ e 5 A 1?@ Ge VAR DE pEULERRDE
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1) Avredté par les sgents de 1L'Adeinisuretion des dovenes,
ie déliﬁﬁ@&ﬂ% gat amend pur le geadarmerie deyvant le prosuveur di
Hol. Celui«ol eat tenu de le Aéfdver mu Juge 4°imstructica qui
gera libre de délivrer ou pon mendat AY'eexdt (67).

2) Ce mandat d'errdt ne devea pap Stwe senflomé, I1 vaulb
pour une Jdurde de gquagorsze Jouvs, A 1L'expleation de ce délai,
1'inculpé sers pemis en libevtd & woing qu'il n'mit é6é clid
entretenps 3 conparafire vwitdpisurement devan® le tribunal core
rectionnel. Dang ce cag, la valldl%éd an mandad 4'arcdt est pro-
longée indéfiniment Jusqu'aw Jugement.

3) Lbinculpé peut demmnder sa mise on liberté provisolre
par requite adressdée i lo eheubre du conseil ou sa tribunsl SOr-
rectlonpel (68). Ha Libévetlien ne peut Bbtre ansordde que sous
eaubion,

by Le prévenun, compavalesant en libertd, condeané mlne &
upe peine &W@mgﬂi%@ﬂmﬁm@m% de aiw wmols av moins, se peot pas
Stre arrté & 1'unudisnce au cours de laguelie i1 est condamné.

5 ~ Le patibre de le profecbion de ls Jeunesse

Dana les cae préves par le loi ger la protection de la
Jeunesse, les miveurs de wmolns de Qlx-hult ans peavent falve

e b : et i st e i o v : K i e o 1 i i R i - = @

6?) La lod n'exige pas la prépense de cireonstanses praves et
exceptionnelles intévensant Ly wéourltd publique. De mbme,
il n'est pas ndoespaive gue L'infractlion solt punisgeble
de trols mois d'emprisonnement an noine,

(68) Appel Bruxelles & déecenbire ltYl% Pag, 1972, I1, 59y
Ay NRAMROUALs wpsolbs pe 404 n? BD.
Ltinculpd dévenn adrepsera sa peypdte & la chanbre du cone
Boll tant yue le tribunal correstionnsl m”uﬁb pag saisl
des poursuites. Mols 48 gue lu citabion directe énspant
de 1LVAdminisbretlion des douwsnes sura &6 notifide, e'est
au tribunal corvectlommel quiil a&i@ﬂxwra a8 requbite .
Voir Corr. Lidge Y Juillet 19069, Sfre L9GY-70 ¢p 186,
Llexercice des recours conbire ma@ bals: taguant sur une
demande de mise en 1ibertd provisoive esh %fﬁ%@?é@ al mie
nigbtére public et non & 1'aduinistration des fissncess
Casa. 4 Joenvler 1972, Pegs 1072, I, %05«
hppel Bruxelles & ﬁ%@%mg%@ VL, d @ 992, pe 1B




L'objet d°uns = de gazde proviesice de la p de jage de
ia jounesse en abtendent de prendre 1'unw des mssures prévues
par eetbe lol (69). BYLl ert natdriellenent lmpossible de trou-
ver wn pertloullisr ou vme inptlitwtion susseptible de vesusile
Lir provismoivement we mincur sur le ehamp, le Juge de la Jeu-
nesse peub le fal parder guinzse Jouwrs paxlsmsm dens woe saison
Alavert (art. 95 de la led du B evell 196%9). Jette déoision
nous paralt susceptible duppel de la part de ainistére publie
et de la part du mineur et de ses pavente (art. 58 de la loi
du & mvell 1965) (70).

Baiul dens des clveonptancen exeepticansiles eb en eans
A'abeolue nbéuessltd, le Juge 4'lastructlon peut premdre la
mlne déeislon., Pareille exdonnansce a'est Hontefols pas sussep-
tible d'eppel (Y1). Oew ddeleions ne dolvent en ausun cas tre
sonfirmben per la chewbye du seameil.

b & -5

ale (74}

La Lol du lep Jjulllet 1964 qui vemplece celle da 9 svril
1950 a préva le poesibilitd pour les tribensux d'evdooner 1°in-
ternenent (75) des muteurs de erimes ow 48livs qui se trouvent

(69) O, VAN DE MEULESROBRR,
(709 J. VAN COHPI

ey Po AP0 =

Al Ly hﬁgwgﬁﬁé@@%ﬁam et lo fenationnenent

des tribunsix de la Jevnesse, Auyneles de Drolt, 1966,

pe BO=BL. Yolw &@@% wEse %@@%@@w%@w@ voisinas Trib.jeunvase
g:,ﬂ hé@%@wﬁ?@ Pe €4

Bs Le ¥ble dévolu mu Juge d'insvruction,
p 1971, pe 131 et 152 -

{72) @wrvéﬁ ﬁ% Mmﬁmﬁﬁb@aﬁﬁz le conbrble Juridiotionnel de la
détention ped sy Do L7Le
Bup la lol de défenm @, volwg

Po QURNILy Eﬁ@ @@i@ﬁm@yg@ﬁ&@ 1@& @@1@% du 9 avell 1920

(71) "

E@%%@ X@@J 3

(73) LYinternene ‘ eure de slretd de durée
minde emperbtang inesreération dane un éhebli
@hiﬁﬁﬁi@%%@




en état de dduence, de AdHILitd wenbale preve eu de déséquili-
bre mental grave lesiendent insspables du contrlle de leurs
gations. A Bitre préventlf, ces ineulpés peuvent Gtre plecéds en
observation dans 1'apnexes psyohilabterigue d'uae peisones e cone
trble ﬁ@riﬁi@ﬁi%&&&& de la mise en cbservabion est simileire

& velul de le détention préventive (oconfirmatviocn dens les eing
Jours lersguse le Juge 4'lngbrastion a preserit exceptionnelie=
ment que le mandat 8'ersdt seve exdoutd dens 1Lianneve payohise
trlque, sonfirmetion mensuelle de la sise en ohservation qu'ells
soit ordenmde par la Juridiction d'instructbion ¢ par la juri-
dietion de Jugement). La alse en observation dolt permettre de
déterniner #i 1L°inculpéd, yul présente un denger secial se trouve
ou non dans wndes dtsts d'sncrnalités sussepbibles dentrainer
1Vintesnensnt.

a (74)

demende A’exbradition pese placd souws mandet dtar-
r8¢ par le J 4% instruotlon dés qu,le wendet d'arr8E dtran-
geyr auge d4d e endautolre per 18 chembre dw © ell. En cae
d'urgence, 1l'étrungey pourre dtre plaed sous mandet dYarcdt

sur un siuple evie officlel dmunent des sutonités du pays ol
1*étrabger sabt pourealvi. Jette privation de liberté psut se
prolenger durent trois semaines ou trois mois selon que le pays
requérent eat eibué oo nen en dehvws de L'Burope. L'arrivée des
pldces Justificatives de ln demsnde d'extradition trenefovme
1'arvestaticn proviseize en arvestation &@f@@i@i@@@ 1, ébranger
pourre densnder en mise en liberié dens le evs ol un eiboyem
bolge Jouit de sette femeultd en s'adressant 4 ls chambre du

" o

liobjet d'¢

(74) La loi du 15 mawe 1874 %%ﬁﬁﬁﬁ%&@ le widge de la msﬁ&éx@@
PoBE. TROURSE ot Jo V | 4 ,

ale), A&@a@%
v Do 72 @t ﬁ?@%
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sonseil. Le ministre de lu Justice peut, sl lu denmnde n'est

pas gonforag & le Uonvention, refuser de transmetire les pldses
aux awteritée Judieinives belges et déoider de metire em Liberté
la persoune arrbtde.

Le gouvernement belge statue sur le demends d'extradition
eprds svolr pris Egavi@‘ﬁé 1 chambre dem» nives ¢n accusafion.
Lintéressd est enbendu pay le cour @'appel &% peut 8tre assiaté
d%vn avoeat.

§ 6 - L'ervesbation b boxd des naviv

L'individa poursnivi ou condamnéd qui se trouve & bord d'un
navire belge sera privéd de sa liberté par le cepiteine dde que
celul-cl aura veégu & 1'intervention du Minlstre de la Justice
la copie de L'ordonnence du msgletrat. L'intéressé restera dé-
teny Jusqu'd son retour en Belglyue et les délels pwrévus par la
iel sup Lla détention préveantive me prendront cours qu'd partir
do son tramefert dams wme prison belge (75). Lovsgu'un orime ou
un AéLLi% aura (66 commles pendant le voyege d‘un navive, le capi-
taine dresmera procds-verbal des felis et remettra le sugpeat
gu commiseaire moritime qui le fers emprieonner g°ll y a lleu,
en attendmt la déoision du magletrat instnusteur (76)e BL une
infraction geave & 66 commise par le capiteime, le coneul ow
le commissaire nmeritime pourront essurer sen renvol dens un
port belge (77).

sk g 44 .

(75) Loi du 30 mars L89L, ert. L et 2.

(76) Art. 79 ek sv. de le lod du 9 Jjuin 1928 povitent révieion
dw Code diseliplinaire e¥ pinal peur la mavine marchende
e% la plohe maritime. :

(77) Art. 8% de ia nlse loi.




- Bl e

Li'étrangar qui Ffell Llobjet d%une demende &%extradlblon
adressée & la Belgloue et gul me btrouve sur un navire belge
peut Svre arrdté provisoirement per le cepltaine sur requbte du
Juge d°instruction. Le mundat &'arcét proviseire ne prendra
cours qu'd partir du moment ol l¢ suspeot aura été trensférd
dans une prison da Royawms (78).

(78) Arte 5 bis de La lol sur les exirsditiona.



GHAPIYI®RSE Y1II

LES DETENTIONS TULLECALES WD ARBIPRATIESD

La libertéd individuelle ent gevanbtle (article 7 de la
Constitution). Dlapire pert nous venons d'analyser la nature,
le sens % la portde den Adiffdweniieosn mesures qui, on matidre
dé détention préventlvey epportent des ddrogatlions & ce prin-
eipe. OCes ures, 41 L'a déja 4vd dis & de muliiples reprises,
rev@tent un caractine excepbionnel gul doiv Btre sauvepsrdd.

Il importe dbs leows 4"exenlner meintenant, 4% part, le sord
réservéd dux ddtentione sublen ob mainvenves en violatlon des
roégles preserites alnel gue les pancbions qui, deas notre drolt
pesitif, Lreppent cop abtelutes 11légalen et arblireires b la
libertéd imdividuelle - mepures vépsratrices et rvédprossives -

et éQ&QQ* parid, les dispesiBionsg prévuss povr enplcher selles-
6l = mesures préventlves.

ag&m@@ de lﬁam@@wiﬁé % @m La fewee @@@2@%@%% dens %gﬁﬁw%@iﬁﬁ
de leurs fomstiens (79)s Ilam ¢ lbuent, & titre exceptionnel,
ia respensabilivé perssnnelle des megletrabe en relson des

vy

e

(79) Veoys L'amalyse de ses srbleles dans M. HIGAUX et Y.Ee
ﬁﬁﬁﬁuﬁh Los crimes el les délite du eode j j@%ﬁ to Q
ruylanty Parls, Lobolisdo, i :
b a@ ﬁﬁ@%@&ﬁ%% h@w@ﬁ%w




wmethent 4 le vistime, sous
de jupidiction (ertie
wille}, de felve vae

actes de leurs femeblons (80) «b pe
véearve des rigles pelatlives su uf%%@gwg
cles 479 et 483 du Uede &'iostructlon exi
loir ses drolte & wdpapation.

Lartiele 147 prévoilb uné pein r ment de @roxm
mole & deux sne (sous réserve de %@Jﬁiﬁﬁ@%@@ d4%uwne civeonstonse
@i@%ﬁ 8 1llencentre
@ f@%@%i&% cu d'use gharge publioue gui esura
e owu

du tituleire 4°
1llégalenont ¢t arbiltrairement dfbenu ow Falt é%%@%&
plusienrs personneas. Le digention est Lllémle sl elle exsdde,

ratione personad, reblons meberize ou rations lesl, lee pouveirvs
et les droits eonidpds payr lee lols et les riplenmsnte qul régle-
Cseht la matlées; 101116 vise de compébence,
le vice de forme et dss iv (srrestation ea

dehors des sag on pour des mo
loi)e Lm détention est avibli

Lbé wiese, oabpe

aubres gae ceux podves per la

ra @l 1'suteny de L'iafroction a
B ogu'il erumetto it un sete $1légel.
lengtenps nifivade par
se qu'il ne leud

abusé de ses fongblons,

A cet bgard, 4 LYensont

des muteuras, la dooh
point velr dens 1o mal
un élément de melvelllsnce oa 4°1

e dlun dol gplelial -
@y la siuple
wilonnelre de L'411égalité de
&t & attelndre btoud

eonnaigesncs objective per le £

la mesuve %@ffi@@ le 1ol vissat sgsenblelle

(BO) 1a @@@@md% oxcentl o i & 1dgrnle des
maglatrate, emplehant le persenne ldade » pna fante come
nige dens L'exevelcs Qe leurs fomotione d¢ leur intentes
une sction én respensabilitd selen le droit commun, est la
procédure de prise & pasbie pour les oty ot @&&w 1@&
conditions »iglies par 1@@ zm" \ 03

Judicieive; howvs log eas §
Justice, il ne peut y %@mﬁy &!V?‘
exprassbéunent proncnsde par le
leg Jjuges responsabl é @@i%@ de do

gD et g

@ ~Ji @ﬁ«ﬁi&;
lutéréts. Alnsi,

&

par oxemple, L'arkisle ! du ootte A4° muction erimicel=
1o sutoride expressduass prige & pertie contre le Juge

d'instruction o le procureur dio rol en
des formalitte prosovites pour les
d'amener et A'arefi. Goent & 1o respor
fonotionnalre coumetbant une Lufza

de ses fonotions, voy. l. RLGAUL et

cam a' ineboservation
de comparation,

1566 elvile da

a @U@%@@%%ﬁ%
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excds de zéle (B8l). Cetbe resbaurnbion du sens xbel de la lol,
fondée suwr l'enslyse exgftligue des Eravans prépavatoires, engen-
dre ume comséguence iwportente, b savoir gue l%scte somnie par
1'&@&&% dy pouvelr ne pourras §tre Justifid ni ezcusé per le

goul felt que mon subeur avely L'intention g@%%%@@@'QQQi%ﬁ@
servivy le chose publioue. P ”w@%ég@@ L'erdre publis
au mépris de la Comstitution est sems eonteste un sbue d'suto-
rité. La rigueur de la g%wv@%%%@% s'en trouve aecrue csoneldérae
blement; L'on dolt en espdrew secrolamensnt proportionnel

de la liberté individuelle. -

excessive, de

Llarticle 19¢ instivue une gause 4'grouge ghaolub apée
einle au profit des apente d'axdoutlon leveque seuv-ci onb agi
en vertu d'ordres dénnés par leurs supdrievve hidrarchigues dens
le cadre de Leuws stiributions, powr awbtant toubefols que 1 ewx-
dre né solt pag manifesbenent Lllégel (82). Dans ce cas, 1a
pelge portée par 1Particle

149 seve sppliguie seulensnt aus sa-

périsurs gul eureat desné LU'dépdre ob les agents d°exéestion se-
rond exemptés de touve %@iﬁ@@

&@ la g@li@@ &@ﬁksﬁ%%%fzﬁ%iﬁéwa ol é%fﬂﬁhmgwim@ a nbg Eﬁ;%@i:,é o refusé
de faire eewsuer unme détention 111dgele dont 11 avait connais~
gance alorg qu'll svelt le pouveoly de le falre, soll qu'll a
néeligd ou vefusé de ecomgtmiber parelile débentiocn et de la dée

nonoer & 1%autorité a dtente, ne poéesddent pas le poovoir de

I ) . . o . ) ; 1 % g " . s By B B s e ik

6&1) Jo VERHAEGEN, L 9?@@%@% on_pénele gontre les oxeds de
iGine & l'sutoritd, Bruxelles

BVe @t L4 pv.e

(82) Vﬁ?g i ﬁé?%@%%iu@ du la thépe eelon laguelle 1L'article 152
conslituerait une chuee de jm&iif%vw%%@ﬁ@ @@m@ J oV KHHA LGEN
La protectlon pénele contre les excis de pouvoir et la réde
slavence légivime & L'autorité, iblde, pe 105 & 170, spée
eianlement notee (46) et (49) et les véférences citées.




le falve eesser. L1 orte & cob dgasd de distin

part, 8l la détent eot souverte per un Blee

la forme mails 1llégal, suguel cas seul le Juge.

et le procureur du Hol pourreut provequer ls cessablon de la

détention en suivent les réples de la procbdure criminelle et

de la loi eaw la détentic bvenbive ¢t, 4'autre part

tltre ent irvégulier en la forme cayr, dans setbe hypothdse,

$ous les fonsbionnslires syant eccds, en ralsen de lsurs chargss,

sux éteblissements pénitentliailves peurront metitre fim & la Aé-
rosursur du Rol (eptiele 32 du code &'insbtruction erwi-

4% instruction yrésidents des cours et tridbunaux,

gouverneur de provisee. bo gtre (aptlales 611612 dn code

a'instrustion crlminellie voy. infral (B3). Eafin, si le détention

1llégale @ Lien en déhors des éteblisssments pénitentiaires, le

pouvely de la falre cesser apparitient sn outre aux commispaires

de police et sux offlelers de pgendarmerie.

vige tous ceur gul sont prépo-

leur sont lsposés, dens ls buk de w&%y@@@@w l& %%@@ﬁ%@ i
daelle aeontre lea éé%@@%@@m@ Lilégalen {@%? Les prineipsus age
ten winés wémb, @@wi% @%ﬁ%ﬁ &3 ,‘ ’ ;
Légal LI
truction eenfirmé dens lee 5 jours @% éhsuite menswellement par
1a chusmbre du eomsedl; la désision de la juridistion d'instruse
 sion ﬁﬁ&@@yﬁ&@ Llé yﬁ@?@ﬁ@ sous les li@@% dy mondeat 4d'arerlt de~

s maintensnt use a%@@@%@@i@m im%éd&a@@g 1@@w@
de @@rya «, &, d'auvre part, avolr %@%@&@ L

ﬁanu le ééiaﬁ lég&lg maimmi@wé@ do mandet ﬁ?@%ﬁﬁﬁﬁ ordonnence

de

bt

(83) Mo RIGAUX et P.E. @ﬁﬂﬁhﬁﬁ &@%i@




v ﬁﬁfy’ i

de nen~lieu, décision d'smequittesent, comdernation aves sursie,
égale ou imfdéeliemyre & Ia détenvien

sondamnation & une pelue
suble.

@ﬁfiﬂ o dent L ¢ ﬁ‘ppli&ﬁ% Len

du titre VI LW (Des crimes et des éélims &@m%me
leﬁ ﬁ&?ﬁﬁﬂk@@) g&i sont &'spplissticn. Il ne s'egit dene point
en 1l'espéee, & L'inster des articles 147 eb suivants; de délite
centre la chose publique, meis blem de dA8lite privés. Une peine
sorrectionnelle, identique & eelle qui freppe le foneblomnaire,
dont la duréde verie sves ls durde de la séguestrabtion, punit
gelul gul sure ddveny ouw felt déteniy une persohne, sans ordre
de 1'muborité et hors les cag o) la lol permet ow ordonne 1'are
restation des particuliers. La peimne wsera de nature crimineclle
el le persenne sinsi détenue @ &ué menscée de mert on soumire

& dem tortures sorporelies.

: @;&% G99, 611 ef 612 ef GLD & 5;@ ﬁa gode d’ins=

| Il inceube & Goud clboyem, & Gitve d°obligetion mewrale,

de dénoncer sy juge d'instrustion, su juge de palz, au procureur
du rol ou sy procursur gémnésal pris ls eour d'appel, wme déten=
tion subie dans un liew gul n‘&é% pal desbind A servir de mal-
son A'arr8t cu de prison (erticle 615); i1 appartlent ensuite

aw Juge de palx, & L'efficier du ministdve publie cu su juge

G = st

(85) A, VERECHAL, Des moyens &°sspurver la liberté individuelle
eontre Les ﬁ%%&ﬂ%i&ﬂﬁ ill@@&l@@ et d'anbtres aotes arbitral-
res, Les NOVELLES, Frocédure péuale, V. lg vol. 1@




eblon de e tressporter sur les lleus et de falve met-
tre en 14} ¢ la perasonne illigelessnt détense, asous peine

8tre conduite sup !
(article 616).
suble dane une malson &'smrrlt ou une prison vépulidre, nous
avone vu la double obligetien gul g'lsposge auy fonstiennalres
publics, solt de le feire cesser &%ile en eal L¢ pouvelir, solit,
& Aéfent, de lr dénoncer (sxticles 159 a 156 du code pénel,
voy® supra). Yang ce dernier cas, les persennes ilavesties du
pouvelr, et dée lovs de Licbligetion, de falre sesser la déten-
bYion Lllégole devront y metive [in sous pelue 4°'8ire poursul-
vies comme cvmplices de détention srbitreire (ertiele 616 du
eods d'instruction evinisellie).

squ'il s'aglh, en revenche, d'une détentlon illégele

Bes mesures préventives géndrales sont ilnsgituébe par les
srticles 611 et 612 dun code d'instruction criminelles la visite
obligatolre, su nolne wie foli par mole, par le juge d°lnestruc-
tion des personpes Adtennes dens la walson d'svedt de 1'arron-
dissement et av n uge fols aw cours de chague seseion de
la cour d"aselees, per le président de cette courp d'aaire
part, la vielte de Soutes les prledns et de tous les prlsennlers
de la province pay le gouvercewr de celle-el su moles une fols
ot 1a visite so smolss ume fois par uols par lo bourgmes.
% et des prieons de ma comnune.

per o
tre des malsens 4%

Eanfin, des ¢bligatlons gpiclales sont inposdes aux ge
de priscn, notammént mentrer, sur vréauisltlon, la
détenu oun, & défaut, Lepdopnance de mipe ae sesred tieles
6UY et 618 du @%@@_é@iﬂ%@w%@%i@ﬁ arininelle). H5°il ae rel
1%une de ces obligutlons, le girdlen sera poursuivi ae
ou complice de détention arbitralre et punl des pelnes prévues
B 1l'arbicle L0V du gede pdnel.




SAPION DES VIGTINEE |

Les extieles 27, 28 eb 29 de le lol du 20 mveil 1874 re-
lative & le détentvion prévectlve, y %ﬁ%@%é@ per les aptleles
5 et © de la lel du &% mard 1975, ovgani
fois deme notre droil, L'indemnisetion
), préventive (86).

Dews: hypothéses sond retenues. D'une pert, la
qul est insomputible avec les ﬁﬁ@w@%%%imﬁw e @@@ﬁ%i%
Jonvention de pauvepsrde B, 8
fond ibalest dens ce eaw, i@ @ &%iﬂ%%l pour e l%g&%l@%@mf
belge desonbler une lacune de notye droly lnterns, & ssveir
e en

détention

1'abrence dans le shed du Justicleble d'un dvroll de reecex
eas de vislablon des ‘%@@&@z@@ qu® &m;%%@ la @@ﬁ%@@%i@&@ &b

obligatoire. D'aubre perd, certalns cps de dét %@%i@m préventive
justifide., Les panctiona pénales 6% eiviles que mows venons
&@ pappeler (V. Chapitve IIL; Les détentlens 111ég sales ot arbi-
traives) en ces d'infrection ou de feube svmaise pesr les agents
de 1°Etat me suffisent polnt en eflfet A protéger la Liberté des
aiboyens contire le pouveir. Owtre 1'sxevcics sbusif du pouvoly -
des ectes lrrégullers de L'2dministration de& la justlee lersjue
le Juge viele lem cenditionsg légslien du mmudat $'awrdt -, eriant
ume mitwablon de détention Lllégale et srbitreire, des atteinges
# la liberté peuwent Sive ¢galement le rémultat de L'exerelics
légal du pouvoir. Une détention réunisesnt leg conditions

(86) voy. E@ ﬁh&ﬁuﬁﬁ = %H@K%ﬁ et H, BOSLE, && i%& du 3% AT S
1@?& v %%?%@&@@ da type prosddural, i%ﬁ@@ﬁ%%ﬁﬁi@%@ Have
o s 1973<78, ppe 797 & B4L,




1ité peut se pévéler injus-
% douma-

lies et matépisllen de sa 1é
tifide pour 4'subres metifs et dbe lewve Suve injust

En spplisntion de i@ﬁgﬁﬁ@ﬁﬁ 5 8 % dé La Usnvent
une ﬁ&gl@ éﬁ@@ﬁﬁ@ sernatif, L'srticle 2V & 1 nouve
‘ ’ le_détention pré
 %%@@@ fens le @@%g de %ﬁaﬁ@ personne
ung dévention erdonndes ow aubles

dans des econditioneg contraives aux dispositions lindtetivemsnt
énumérdea aux § 1 & 4 de set arvticls (BY). Lo ralson des Yermes
géuédraux de L'evticle % § & de la Cosventien (" dans des condi-
tione eontraives sux dippoeiilons de cet erticle), le drolt &
réparation peud Btre invoqué peon seulemont 8 1'entontre d'une

, 1llégele mals égelenent & L'escentre d'une déelaion

y des cone

conforme & la loi mationale e qui aurait enfreiny
prévies & L'avtiele 5 de la Jonvenbion.

article % § 5 de la Convention, gui atiribue & la person-
ne préjudicide un 248 & rvéparation, engeadre pour les Btets
talres 1liobligatios de reconnaltre tn dvell d'action,
e'est-f-dive lau possibilité Juridique d'inbentér une acbion en
péparupion, L'ertlele 27 § 2 nouveaw de 1a loi |
1 de 1 i b
i résultent dune Ffavbe conseorée par § 1 et erganise
] @ de 1lexercice de ce droit, A ssb bgerd, deux
qa@@%é@%@ e sont poesden & motre léglelateuwr: (2) eondre qui e

(87) Le chemp d'epplisstion de 1'arbicle 27 § 1 nouvean dépasse
selul de la seule détention pwéventive. Bet viaée, em ef-
fet, Boubte privesion de Libersé, que ce seit sous la forme
d°une errestation ou d'use dbdtention priévent




(b) devant quelle lnstomes Juridleticnnelle }'sctlon en répara-
tlon doit-elle Btre divigéet '

() Ecartent le solution éventuslile ¢'une vesponsabilivé
clvile personnelle du meplstrat @@ui surald pour effet imélus~
table d'enirever volre de paralyser dangersusenent L'exerelce
de L'action p@bligm@ﬁ QQ%D@ le Léglslauteur de 1973 instisua

8 responsabi. ) £ » 1°Bbet du ohef ﬁ@aﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁi@ﬂ on de
éét@ﬂ%i@ﬁ ﬁﬁ@a@rﬁ%@ dang les eondivions évequées ci-despuse

Gette reosponsebilité de 1'Etat A railsen des faubes conmises
par les magistrate oonetitus, dens notre drolt peaisif, wie imnos
vation (89). En 1'sspboe, elle fut retenue en ce gu'elle sonsa-
orait plus efficncement le droit & réparetion de la vietime (90).

(b) Le droit & réparstion comsscré par 1'article 2V nouveau
de la loi du 20 avril 1874 est inséparable de sa protecyivm
juridistionnel] Quant au choix, dés lors néceszaire, de 1'ins-
tance guriéi&%iﬁnﬁ@11$ devent laquelle 1'setion en réparation
dolit 8tre 1&%@&@@@@ i1 dépend de la neture reconnve oy droid
& réparation. Désidant qu'll e'eglessit d'un dreit subjeetif

&
'

i 4 v @23 deky

(BB) Jo VELU, La convention européenne des drolts de 1'homme et
la prostdure pénale belge, iny Mélsnses offerts & »¢MOVINOE,
Peris, Pedone, 1968, p. 435, n° 45 fine.

(£9) "Les motes du Juge n'engsgent polnt, dans 1'erdre interne,
1o responsebilité civile de 1ﬁdﬁﬁﬁwg G URMBIER QEQ&EW%QEL?
nist f@ Er@a@ji@ﬁﬁ Lareler, 1968, p. U/5) voy. nuss

Bruxelles, ﬁraylaﬁﬁ@ lﬁ&ﬁ@ ne %@u@ ps 300e Bor ia fssp@a-
pabllité é@ 1'Etat & relson des sctes mon feautifs des Jue
gee ot Lananlyse, en géuéral, de ce principe, voye. infra
Be Vamands d'iadesnisation éaam certaing cas de dévention
préventive injustifide, 3) La demsnde 4'indemnigation,

%) le @h%ﬁga de 1'iandemnité, pe

Q@@&%ﬁﬁﬁﬁ parlementaires, Uhambre
Ve '




de nature eivile (Y1), le léglslatewr instites, en toube logl-
que, conformément & 1'avéiole 92 de la Constitation (Yout liti-
ge porteat sur ua dvoli subjectlf doit Btre A4féxé devant une
Juridictlen contentleuse) la conpéience des tribe doial-
pesi l'sctlon sera portde deveant les juridichions opdinaives
dans les formes prévues per le code judidlmive.

& la d@t@nﬁ$@m @ﬁ@%@m@ﬁﬁﬁg gud @?g@ni@@ cette %@@i@ﬁ@g répam&
A un seucl d%%anitd et de Justice. Il dépamse la striete exi-

gence de mettre notre droly interne en harmonle avec les oblie
gations inbernstionunles contreetéen par le Belplquep eb 1l y

a tout liewn de wse réjouly de 1L'instauvaetion ¢°tn régime qai
pourrait offrir & la libsrté individuelle des gersanties supplé-
menteires.

Il y & toubeiois vae différence esrnentielle entre 1'article
27 et llarticle 28 gui expligue la diffdvence dé réplus adopté
dong 1'un et 1L'mutyre eap. Alore que le dwoit 4 wéparstion de

LVarticle &Y est agsordd avn reigon d'une feute ~ privation de
liberté résultant d'une viclabtlon d'une régle dun droit -, 1'iné
setére d'une répa-

%

demnitd dont 11 sere question lei revlt Lo car
rabiop &'vun dowmape exeepilonnel: il y a ew corseocta applicstion
de la loi et abaence de faute, la détentlon préventive & &1é
prononcée et subie de menidre régulidre, meis en raicon de cer—
taines eirconstences, indépendsnter de la velonté de Llagent,
elle se révdle par sprds Stre ou mvolr ¢8é inutile et de ce

falt un préjudiece a &bé aubi.

P N . - ik g S

{(91) Bur la nature olvile (trés lergement sdnise) de ce uwmik
gqui touche au mﬁ&%m@ des personnes, @aW AoliBL, P ’

1" i%; éﬂ%ibﬁ%%@ :@ . Bel @ﬁ%@ L9 %@f&? I«E alant ﬁn& O

b ¥ ¥R I Eﬁiﬁ&é?%& dig @%ﬁ%@@@iA

£, Bruxelles, Larclew, 1961, Gel, p» oS00}
: Liy Bruxelles, @ﬁ%y\%%% 1993, a® 45
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I1 importe, dés 1'shord, de Prnes 33
tdme 4'indemoisstion orgenisé. Dume pert, & z@@ﬁ@@mﬁw@ de 1l%are
ticle 27 qguil viee toute privaetioan de Ei%@%%é® 1%arbiecle 28 limie
te som champ d'spplication & lu détention préventive. Il ne con-
cerne pas les inculpis iadlument poursuivie ul n'ont pes subi
de détention, solt pszee qu'ils ont comsls des 4élibe que Botre
procédure péuele souvabtral® & Liepplisation ds la détention prée
ventive, solt, de menldre péuivale, pures que n'existalent pasg
dang leur chef, les cireonmbances g elles re-
quisss pour Jupbifier la dédtention. Clest wniguenent le demnags
aauséd par la ddventlon prdventive que la lol entend indemniser
et non le dommsge résulbant pour le prévenu sequittsd de 1'ins-

ves &t excephion

truction elie-uBme, des mesures proviscires prisss pendant
selle-~sl (salsle, retrali du peruis de copduire, etes..) ow de
ia nise en Jugewént.

Diautze part, la lol nouvellée prdvoit L'ledamisstion en
faveur des détenps wmis uluépiewvewent hors ceure et dearte dbéli-
bérément wne telle posalbllitd pour les prévenis reouBAUl GOUDEA
bles maie qui onb subd woe détentlon dunt le duvde esy plus lon-
gue que la peine proncnsde, ou b exdecuter - dane les cas de pus-
pension du promoncd, d'smende, de surepis psritiel ou Ltobtal notem-
_ ment Il B é8é estimd A cet égurd que 1'ootwol d'une indemnlté
sohsbitueralt une attelnte & LVinddpendsnce du Jjuge d°instruce
tion et de la Jjuridietion de Jugement - laguelle, en outreg
pourral® avolr ﬁ@nﬁﬁm%@@ dane ce eam, 2 prononcer dep poines
dent la duvde couvre lu détentlon préventlve déjbh suble.

ivions de le démende

Pour llensemble des hypothdses retenues de ddtention pré-
venblve sans Justlficablon (voy. infva, v, b, a6, 4,7, la loi
lmpose deux cond / ables relatives & le détention suble
elle-méme on O son m@im%i@m% @11@ ne peul Htrve inféricure &
hult jours, ce qui permet done une preaidére sobdparution en cham-
bre du coneeily d'mucre psrt, elle me peut evolr ¢6é provogude




seulemsnt négligent, de la
personne, avent ov péndsnt L°instpuction. Le caractire géuéral
oY relativement lupréuies de cette sevende sondition, dont 1°ap-

par le ecuportenent faublf, ou ulane

prégliation incombe s genl minletre sppold & stetuer gur la dew

mande 4°indeunité, est susceptible, 2l Llon o'y @f@ﬁﬂ gapde, de

restreindre considérablenent L'upplicatics du systéme d'indemni-
sutlon.

Llavticle 28 § 1 a), b)Y, 8), et @) dnumdre ensulbe, limi-
tativenment, une périe de gea dpmnent owverture & indemnigabtion.

a) Désiglon &éfinitive de wmise hore cause d'use Jjurldiction
de Jugement

Pourprs prébendre & une Indemnitd, la personne ddtenuve qui e

été mise hore cange diregtement par vne ﬁ%@i@@@%,@gm@q&it%@m@nﬁ
gs Une telle déclision, quelles que

coulée en force de chose
polent las raisons de droif ou leg gopgiddrabions de Pais sur

lesquelles elle est fondde, est revitus de 1'antorité de la
chose Jugde e & velewr asbsoluep elle a'lapose erpe ocmnes 6%

est l'expression de la vwiritéd judieisize. Une personne acquiitée
eat Juridiquenment imnoccente. I1 s'ensuld que 1'indemnité lui |
pera @llonde, sans que 1'mutorité sompdients puisse, en agoune
meniére, appréeier la valenr de 1lYecqiitvemsnt intervenue

)

La lol prévolt sussl la nise hors ceuse indivecbss De 1°en-
senble dews travaux préperatolves, 1L résulse toutsfols qu®il ne
faut point attribuer une portée Jjuridicue epdeifique & cette em-
pression qui vise la mise hors cause ds L%ineulpéd wdsultvont
d°une désision Jjudicisire définitlve, rendue ou non pay ume ju-
ridietion répressive, o t & ue blers pour les nfuss Tfaite
que eeuxt qui ont doand lien & L'arvestatlion et & ls détention

de L%intéressé. 81 la préoision introduite par ce comsept inhs-
bituel dens notre drolt de mise hors anune indivecte est ubile,
elle n'dinlt cependant point indispenseble cewr L'hypothdse envi-

papoe ve retrouve en feit dlrecstenent ouw indivectenent dong les
eutvreas oag donpent euverture 4 fodemnimetien.



Genne

weiie

Les owdonnencen ow les arriits de noen-liew dnspunt des Jupri-
dictioneg d'instrection ol sont foudém sur 1L'iusuifisence des
charges ne sodt pes revltue de "L'eutoritdé de ls chesae irvrévo
cablement Jjupde®s une reprise de L'instruetion est posslble &
reigon du mlme fuit s'ill svrvient deg charges nouvelles (92).
Une mipe hore ocsupe donnant ouverture & lmdesnisation ne peub
dée lore 8tre fomide sur des désisions de ee type, d'autsnt plus
que ecele reviendrall & conférer an minlalré ce gul est le privi-
Lége des Juridictions d'instroctlon et de Jugemont. Youbefolag
puisgue L'indennisation de la débtention prévenitlve est aduise
aprds acquivbenent, le geuvernement a estinvd gu'il sersit con-
trafve &4 1¥6quité de ne pas donner su ddtens qui n'a pu obtenir
une déalision d'ecquitbensnt en 1L'absence 4'dléaents eaulfisante
Juetifiont son renvol devent une Jjuriddciion de Jugenent, la
porsibllité de prouver son innocence i 1'alde de tove é1lémente
de falt ou de deolt. Tel est le sysbdme qui esk adopté par la
loi du 13 wave 1975

Hoymis certaing cme évldents, tel le meurbtre qui esb en

réalité un sulclde o 1'aven du erine
demandey &l cetbs preuve n’sst pas dlilicile, volre wlms impos-

o paut se

aible, & apporviery L'expérlence de la prabigqus le rdvélers.
Dlautyre part, ce aysting crde wne indgalltd de chervges entre le
dévena dany le chef doquel on n'a ph velaver des indices suifie
sants et celut qui eet ¢itd devant la Juridiction de Jagement

et acquiltd por celle-ci. Pour prédbendre & indennité, le premier
doit apporter le preuve de son lanocence laguelle n'est pas re-
quise pour le second, yuels que soient les nobtife qui oné Tfondé
son scyuibtbenent. tnfin, le failt gu'il eppartient aw ministre
dlapprocier les é¢léments nouveanx invegués & vitre de preuve de

(92) PAUBVINSHELLIE, Traité de 1° lﬁ%@ya@@ﬁamuwyi%é@@ll@%ﬁruﬁﬁll@%
Bruylant, 1863, 6. 1, ppe & B 0551515 et te &
Ppe }@ﬁm&%}% 1® 2H73-2885%,




i paralge
‘oir des
wiE nowvelles,.

eoxder une
ébeolnte par preseription, e’esi-

~dire lorpaue ¢'est ualguenent
grive & le préeseripbion gue le détenn a &84 mie hers cause (93),
le Ligislateur deacnnut toubefols gue meralt sans fondement ni
Justification 1%srrestatlon ow la dédtentien s’ tendant au-deld
de la date od L'astlon publigue est dtelnte par préseriptiong

et 1) pesrmet dbe lere la demsnde 4'imlespnisstion dang ce eas.

%m«;

Lol cunstat

d) Lésision dg mon-l

ant 1'asbsenge d'infraction

& Le perscane oul 2 bdnéficiéd
8% de non~lisu gul ecustebte expres-
gément que le fait qui a dopnéd lieu & ledétentlen prévenbive

ne congtitue pas was lafvestlon,.

divne ordennence ok d'an are

De de 4'ins-
truction eslulnglle, le Liégisliatenr edtime qus le mlae howrs
cuge peut 8vre dteblie sens que L'iatéressé delve apporter une
preuve supplémentulse. De ce fail, i1 essimlle le non~llew Jjus-
$itié per L'sbrence de orime own de délit & le ddeipion définiti-
ve do mise bowve cense par wne Juridiction de Jugeamenbt. Il 8'aglt
blon d'une sssimilation en L'espley gur, en sol, ddolision de
non~lien conetat 4'sbaense d'infvection n'ent pes nbcessnive-
ment définitive en toub étav de sauser elle n'est déflnitive que
dens 1°état des Felte consbetds par Liinstracblen. (94)

Lzk du ce

i 66 eas, gl eat fondd sup L'a:

(93) voy. sur es pelat R, SOREVERS, L°inde
tention préventive non ggﬁﬁifigﬁﬁgﬁw
7L, ppe SEG=567, n® 20,

(94) Voy. PAUBPIN-HELIR, T m%é@@ Eﬁé%;@
Bruxelles, Bruylant, ” Peo
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Le projet en coure de B S
nue le Commissaire roysl BEKAIRT a 0 evenis
que nous epplrons proche, & sounebire ag go et au

%,J.

wh & la déyention préventive
le sys~

Peplement, s’abviashe pertlc
ot propose oertaines m%ﬁ%fi aviong dentindes & apéll
téme de la lol de /0 LETE éﬁ;s? Gell,
pour la plupart, des wiples formulées par Llerticle H de la

orer

§

i a%lngpirent

L

Convention de ﬁ@m%@

Il est propost d'sbord de gengpcer su enrestire obligatolire

du mandat d'prp8t lerague les felts sont punlssables d%une peine

gupbrieure & quines anse de traveux fovcés. La wise en détention
provigolre doit 8tre laissde A la libre spprdciation du Juge,
mfme quand 11 a'aglt de ces perbloulidvemsnt pyaves, Toubefols,

Fle code en projet ne peut oo » la eavesctdve faculioatifd de
i

la déliveance dn mandet 4'spr@t quh le condibion Formaells que
le retfus de le ddliview gmﬁﬁﬁ@ faive 1'ebjet a'un vecours® (116).
Op, nous avons wo gue la lol do 1% merve 19735, en son article 1,

B s

supprime ee drolt de war Wh Leregus la déoision eat prise

d'offlse paw le juge A'instructlon gue lorasgue oe dsrnier refuse
we du Roi, LYon peub dés

love se demadder quel sopt seve wéaevvéd & owbbe propositien qui,

de sulvee les ﬁé@%imﬁ% oas da Proa

Bsuy Le plapn des prineipes, nous pareit Justitide.

B se gul voncerne ensuibe les sondltions auxguelles la

ddlivrenas dy wendet d'epredl doiy Sive subordounnde, des complde
aente au régine saebusl sont proposés.

Le Juge d'inetrcustion qui est deow de décevmner le mandat d'are8t
avent 1°ewpivation de la %6 heure qui pult L'eppréhension,
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%ﬁﬁﬁﬁﬁay@@ﬁ@ﬁ@ 24 heures wupplénent 19 4 :
- pour permettre 1l'eréeution de devolra complémentairves (117).
Dlautyre part, lews ﬁnﬁégﬁé de_oulpebilité, que par une singulidre
oniceion Lo lol du 20 avell 1674 wveit mégiig% de frire filgurer
dane le texte parml les conditions légules subordonnrnt la délie
vrance du nendet d'ary@t, doivent, dens le eofle en projet, 8ive
moptiomés dens le mendet 6'mrpét o exeminés par les Juridic-
tiops &'instruction (118). |

Enfin, quent & la pgocddure ot wux voles de recours, il est
gugedrd , diune perv, que le mandat d'srclt sBolt coniirmé pour
Fun nols au maximun® pernettent siusi B la shasbre du Conseil
de fixer, B8'll y échet, un délal moindre (119) et d'autre part,
de réduire & sept Jours (en lisu de quinge) le délni dans Yequel
deit stetusr la chambre des miges en scousation (qui serald dée-
nonmés choambre du conseil d'appel) (120). L'audition du juge

d'instruction en de;xré Ad'appel ne sers plus nécesenive car son
evis devent le chsmbre du copseil, derit et Jolnt au doscler,

gsera nbéeessairement porté & le conpulssance de le juridiction

d'appel (121).

Dans le conflit protection de le sooiétdé - wespset de la
liberté individuelle qui est et subsiste au cenbre de la déten-
tlon préventive, la liberté individuelle eet souvent perdante.
La détention préventive est un mel, mals un mel nécessalre g’ace
sorde-t-on & resonnaliitvre. C'est iei gue pe pose dbs lovs le pro-
bléme des albernatives. Le détentlon préventive est-elle idrrem-
pleagable? L'autres mesures, moine coercitives, plus respectusus
ses @b plus garentes de la libertd, peuvent-alles, & efflcaclté
bgale, concouriy aux nlmes Ling? Tel sst en définitive le sens

(117) Ho BEKALRT,
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545 article G
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a6 Bubgbibutives de le débenbion prévens
tive. Gertaines suggestions furent proposdes bunt au niveaw bel-
ge (1ZZ) qu'eunropien ot universel (127). Qu'il mous suifise de

les rappeler lci, en émettent le voeu qu’ils inspirent, avec les

de la recherche de uegsul

adeptations nécessaires, une réforme législatlive en profondeur:
obligation do @8 présenter & la police ou au Juge, obligatioun de
rewetire certainers pléces d'ldentité, obligation de sdjourner

& un endrolt dédtermind, les earréts A la muison, Lo mise en liber-
té sous condition, etc... Outre 1'objectif primordisl de 1'ins-
tauration d'une polltique répressive plus Justifide, de telles
mesures, dont 1l fauwdrait certes organicer les wmodalitds, engen—
dreralent augsi deg aventapss ésonomiques et fimanclera ju'une
analyse du colt de la lutte contre la délinyurnce ne pourrait
négliger. La nise en liberté provisoire sous anution (J€J4 pré-
vue dans certains cas, quoique sous une forme un peu dirférente,
par les articles 10 et 11 de la loi du 20 avril 1874) pose,
quant & elle, sur le plan moral et socinl, de méricuses diffi-
cultds & telle enseigne qu'elle ne nous semble gudre devolr

8° lnscrire comne p@f@p@éﬁi@@ valable de substitubion.

Lo préjudice causé & 1'individu par use peius privative de
Liberté infligée aprdés condeamnetion e suscité en ULelglyue 1%in-
tervention de di%p@ﬂi%l@ﬂﬂ légalen Cla loi du &9 Jjuin LHo4 con-
sernsut la %mﬁpﬁﬂﬁi@ﬁa‘l§ sursis eb la probation par exeuple)

- B 3 . " . . & o

sy ey Wty €0

(12 ’) Re VAN Lk 5TLIGH&Q$ llepures substitutives de la ddétention
préventive deepéneorim., 1966-67, p. S84 4 606y
XIXg é@ur@é@ ranco-belpe et luxembourgeoise de drolt pé-
nal, Poitlers, décembre 1970, Détention préventive, cone-
ﬁ?@l@ Judiclaive et garde & vue, Rapports belpgen de
A, DUMUN et O, VAN DE MEULEBROBKL, Hevedrgpén.orime, 197U-
7?1, ppe 114«116G, L35 et 1553 R. DBOLEIEK(, Actuele proble-
men insake v&@fl@pig@ hechtenis (Er@bl&m@a aotusle on ma-
tidre de détention p@é@@ntiv@)% ReWe, 1974=75, vol. 295 &

JUﬁa
(12%) An niveau du conse Yiurope ot dans le cadre de lY'ef-
fopt entrepris par %@a atlons Unie

g pour la prévention
et la répression du orime. :



et administratives (err8te de fin de wemaine, semi-débention),

pour em atténuer les effetes. I) faut e'étonner dbs lors que des
préoccoupations enslogues n'aient polnt encors aboutl & deg réfor-

mes léglelatives radicales em matidre de détention préventive,
alore qu'il s'agit en 1‘asp%ca de délinquants contre lesquelns

une décision Jde culpabilité nfest pas encore intervenue et peut
ndme _ne jamais intepvenir. Ce paralléle frappant révdls une lacu=-
ne dans notre droit qul ne peut subsister.
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