utdt qua la personnalité du délinquant montre que Pindividu fautif soit la cible de la réacti
fluence prioritaire de 'Ecole pénale classique. pénale. Mais alors, les récidivistes ne devraient-ils g
second effet de la récidive est, lui, davantage lié  étre moins punis que les délinquants primaires, §
Tt IS QVeC viclence: elies in Ecole de la défense sociale. 1l s'agit de la mise moins libres de leurs actes (en raison de leur habit
- de stupéficnts et d'ivresse sonf les faiis g N . o e - . -
“Blus-hut 1oy de récidive: LS o réadive a disposition du tribunal de Papplication des criminelle), et donc moins coupables ? Pour I'Ec
.,m,m femmes, les jeunes dovairitagé Gue les plis agés ¥ iines. Cette mise a la disposition est une peine de la défense sociale, I'aggravation de la peine
. R mettant au juge de décider que le condamné, récidiviste se justifie par sa plus grande dangerosi
& avoir purgé sa peine pour les faits commis, sera  mais le ciblage sur la personne du délinquant
tenu en prison (18) en raison de sa personnalité  plus étonnant. En insistant sur le coté déterminé
lématique. Cette peine complémentaire reprend  ’homme en raison de Iinfluence du milieu social,
ition de I'Ecole de la défense sociale que la  peut-on imaginer que la cible prioritaire des réacti
nalité des récidivistes est de nature différente de  soit ce milieu social ? Tantét présentée comme j
e dés condamnés « primaires ». face 4 une culpabilité (Ecole pénale classique), tan
Ies deux Ecoles, la cible prioritaire de la réaction  comme utile face 4 une dangerosité (Ecole de
le‘est la personne du délinquant et cette réaction  défense sociale), laggravation de la réaction pé
it saggraver lorsque le délinquant est un récidiviste.  liée 2 la récidive semble moins évidente a justifier q

r [Ecole pénale classique, il est compréhensible 1’y parait...
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La réaction pénale face 4 la récidive :
i entre la punition de Ja faute et la protection
i de la société.

126 A

1899. Adolphe Prins, inspecteur général des prisons et
I'un des péres de Ecole de la défense sociale, est sur
le point de récidiver. Apres avoir écrit Criminalité et
répression. Fssai de science pénale en 1886, il s'appréte
3 publier Science pénale et droit positif @ Dans les
deux ouvrages, la méme préoccupation centrale : la
protection de la société. Selon Prins, cette protection
est particuliérement mise & mal par les « délinquants
d’habitude ». La réaction pénale plus dure est justifiée
par la personnalité particulitrement dangereuse des
récidivistes. Le risque important quils font courir
a la société est lié 4 leur « penchant criminel », causé
par I'« action du milieu social ». Cette conception de
la récidive soppose 4 celle de I'Ecole pénale classique,
fondée sur la faute morale. Pour cette derniére, dont
un illustre représentant est Jacques Joseph Haus (1796-
1881), le récidiviste n'a pas une personnalité criminelle
spécifique, mais il est un étre rationnel qui, par calcul,
a violé la Joi & de multiples reprises. Cette multitude
d’actes aggrave sa faute, sa culpabilité et donc sa peine.
Ces deux conceptions influencent toujours la justice
pénale actuelle. Le principal effet de la récidive pour
Pauteur est I'aggravation de la peine. Le fait que le
Code pénal relie cette aggravation aux faits eux-mémes




