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Pour plus d’informations :

Deprit, A. & Van Nieuwenhoven, C. (2021). Un impulseur au cœur de la planification des 
futurs enseignants, Revue française de pédagogie, 213, 75-88.

2. CADRE THÉORIQUE

2.1. La compétence à planifier : défini3on

« Activité faisant partie du métier de l’enseignant qui se réalise dans un contexte situé
et en amont de l’interaction avec les élèves. C’est un processus réflexif de traitement de
l’information qui conduit l’enseignant à prendre des décisions à la fois sur la
programmation des contenus à organiser sur une période scolaire plus ou moins
longue, et sur la préparation du pilotage didactique de la séquence d’apprentissage. »

(Deprit & Van Nieuwenhoven, 2021, p.78-79)



3. MÉTHODOLOGIE

3.3. Outils de recueil

• TEMPS 1 : dispositif API 
• TEMPS 1 : entretien de remise en situation sur 

la base de traces matérielles
Corpus mosaïque
(Flandin, Ria, Perinet & Poizat, 2018)

(Deprit & Van Nieuwenhoven, 2021)

(Theureau, 2010)

3.1. Cadrage
§ Recherche qualitative 

interprétative                  
(Karsenti & Savoie-Zajc, 2011) 

§ Perspectives 
Interactionniste stratégique 
(Pépin, 1995, 2000) 

et non déficitaire (Malo, 2006)

3.2. Participants

Que fait l’étudiant au moment de planifier sa leçon ?

• futurs instituteurs primaires 
[20 en B1 (17f-3g), 13 en B2 (12f-1g),  12 en B3 (11f-1g)]

(Theureau, 2010)

Pour plus d’informations :

Deprit, A. & Van Nieuwenhoven, C. (2021). Un dispositif axé sur l’analyse de photos pour 
décoder l’activité réelle de planification des futurs enseignants, Revue de l’AUPTIC, 1, 55-69.

3.4. Analyses qualita3ves

• inductive [1] (Legendre, 2005)

• catégories mixtes [2], [3], [4], [5] (L’Écuyer, 1990) 



Profil 1 Profil 2 Profil 3 Profil 4

IMPULSEUR
§ représentations 

initiales
§ prescrit

§ activité 
d’enseignement

§ apprentissage 
des élèves

Année 1
(N=20) 1 12 5 2

Année 2
(N= 13) 1 4 7 1

Année 3
(N=12) 1 2 7 2

4. PRÉSENTATION DES RÉSULTATS

4.1. 4 profils planificateurs

Pour plus d’informations :

Deprit, A. & Van Nieuwenhoven, C. (2021). Un impulseur au cœur de la planification des 
futurs enseignants, Revue française de pédagogie, 213, 75-88.

Deprit, A. & Van Nieuwenhoven, C. (soumis) Exploring what student teachers do when
preparing their lessons: four planning profiles
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5. DISCUSSION ET CONCLUSION

5.1. Evaluer les compétences d’un stagiaire ?

Planification Interactions 
de classe

Autoévaluation

4 profils 
planificateurs

Rapport du 
maitre de stage

Rapport du 
professeur visiteur

Rapport réflexif 
du stagiaire

ACCOMPAGNER

ÉVALUER

Co-évaluation

Entretien réflexif

etc ...

etc ...

PRÉOCCUPATIONS et 
BESOINS DIFFÉRENTS

Entretien à chaudinformations 
sur le développement 

de la compétence à planifier 

[singularité : démarches, sens des choix, visées des plans, 
compréhension de la réalité, transfert, progression...]

Colognesi & Van 
Nieuwenhoven, 2017; 
Maes, Colognesi & Van 
Nieuwenhoven, 2018; 
Maes et al., 2021

Maes, M., Colognesi, A., & Van Nieuwenhoven
Maes, O., Deprit, A., Blondeau, M., 
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