CONTROVERSE ALOM ROND DE FILM
‘BorAT. DE DOCUKOMEDIE VAN SACHA
BaroN COHEN LIJKT AF TE STEVENEN OF
EEN INDRUKWEKKEND AANTAL RECHTS-
ZAKEN.

JOGCHUM VRIELINK

Sacha Noam Baron Cohen is een Britse komiek
van Joodse afkomst. Controversiéle typetjes zijn
zijn handelsmerk. Cohens meest bekende crea-
ties zijn Ali G (een Engelse wanabe gangsta-rap-
per). Briino (een homoseksuele Oostenrijkse
modeverslaggever met nazitrekjes) en Borat
Sagdivev (een journalist uit Kazachstan).

Deze en andere figuren komen voor in ‘Da Ali
G Show’, een improvisatieprogramma waarin
Cohen interviews afneemt en grappen uithaalt
in de hoedanigheid van zijn alter ego’s. De
humor zit hem er vooral in dat de geinterview-
den en andere gasten er van uit gaan dat zij met
‘echte’ personen te maken hebben.

BORAT

Door zijn grote populariteit kreeg Borat dit jaar
zijn eigen film: *Borat!: Cultural Learnings of America
for Make Benefit Glorious Nation of Kazakhstaw'. Het
concept is eenvoudig. Borat - een naieve. gebrek-
kig Engels sprekende. politiek-incorrecte,
Kazachse journalist - wordt door zijn regering
uitgezonden naar de Verenipde Staten. Zijn
doel: ervaringen en lessen opdoen voor zijn
land, want ‘althongh Kazachstan glorious country. it have
problens too: economic. social and Jew'.

Borat leeft zich uit op nietsvermoedende indivi-
duen en bevolkingsgroepen die hij onderweg
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Borat gaart zich te buiten aan dombheid, seksisme, misogynie, handicapisme, homofobie,
racisme, antisemitisme, antiziganisme en islamofobie.

tegenkomt. Cohens geesteskind gaat zich daar-
bij te buiten aan domheid, seksisme, misogynie,
handicapisme, homofobie, racisme, antisemitis-
me, antiziganisme en islamofobie.

JURIDISCH

De juridische klachten waartoe de film aanlei-
ding geeft, vallen globaal uiteen in twee catego-
rieén. Een eerste categorie is die van individuen
die herkenbaar in beeld worden gebracht. Een
tweede cluster zijn klachten van (minder-
heids)groepen die in de film in algemene zin
worden beledigd of van wie Barar een onflatte-
rend beeld ophangt.
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GYPSIES RAMMEN

Het effect van Borats onbehouwen gedrag is
dat het de kleine kantjes van zijn gesprekspart-
ners naar boven brengr. Aangemoedigd of
getergd door Borat komen verschillende per-
sonen in de film nogal intolerant, racistisch,
seksistisch of homofoob uit de hoek. Zo gaat
een autoverkoper ernstig in op de vraag of de
wagen die hij Borat wil verkopen wel zonder
problemen, en met dodelijk resultaat, een
groep ‘gypsies’ kan rammen. Een zuidelijke
Amerikaan op een rodeo laat zich ontvallen
dat hij Liefst alle homo’s zou laten opsluiten of
ophangen.

Enkele geportretteerden hebben al laten weten
dat zij juridische stappen overwegen. Wat zijn
hun kansen op succes?

Alle personen die herkenbaar in beeld gebracht
worden in de film, hebben - zoals gebruikelijk -
een contractuele ‘release’ getekend. Het bewuste
document spreekt over een ‘documentary-style filnr
gericht ap ‘a young adult audience by using entertaining
content and formats.” De overeenkomst vrijwaart de
makers van een lijst van maar liefst zestien
potentiéle vorderingen. onder meer inzake las-
ter en eerroof, privacy en portretrecht. Het
contract biedt vooral ook een grote mate van
bescherming waar het gaat om zaken als bedrog,
“breach of alleged moral right” en oneerlijke zaken-
praktijken die misleidend kunnen zijn voor de
consument,

Dit alles maakt een succesvolle juridische actie
van in de film apgevoerde individuen erg twij-
felachtig. Mogelijk kan iemand nog volhouden
dat men hem het contract heeft doen tekenen
onder valse voorwendselen of dar sommige
clausules in strijd zijn met ‘state law’ en dus
nietig. Evident is dit echter niet, gezien het
weldoordachte svsteem. Temeer daar alle gein-
terviewden duidelijk wisten dat de opnames
gemaakt werden voor een film en niemand
hen verplicht heeft om ‘foute’ dingen te zeg-
gen.

FIRST AMENDMENT

Naast ‘gedupeerde’ individuen zijn er verschil-
lende (minderheids)groepen enfof nationalitei-
ten die hun ongenoegen hebben laten blijken
over de film. Een aantal van hen overweegt om
klacht in te dienen of heeft dit al gedaan.

In de VS hebben dergelijke klachten nauwelijks
kans op slagen. Door de hoge graad van bescher-
ming die het *First Amendment’ biedt aan de vrij-
heid van meningsuiting, kan terzake geen wet-
geving worden uitgevaardigd. Eventuele klagers
kunnen zich daar dus niet op een wettelijke
grondslag beroepen.

In veel Europese (en Centraal-Aziatische) lan-
den ligt dat anders. Veruit de meeste landen
hebben hier wetgeving die racistische, homofo-
be. of anderszins ‘discriminerende’ uitlatingen
aan banden legt.

38 - DR

Ook in onze contreien zijn trouwens klachten
neergelegd. Zo heeft het ' Eurapiiisches Zentrum fiir
Antiziganismusforschung” Cohen beschuldigd van
‘laster’ en het ‘aanzetten tot haat’ tegen Sinti
en Roma. De klacht wordt momenteel in
Hamburg onderzocht. Rusland heeft - na
verschillende klachten - de distributie van de
film verboden. omdat het de inhoud beledi-
gend acht voor etnische en religieuze minder-
heden. Kazachstan heeft laten weten zich te
beraden over juridische stappen.

Cohen reageert veelal laconiek. Op het dreige-
ment van de Kazachse regering om Cohen
aan te klagen, reageerde ‘Borat’: 'I have m con-
nection with wister Cohen and I fully support my govern-
ment’s decision to sue this Jew!” Ook aan de klacht
van de Roma laat Cohen zich weinig gelegen
liggen. Toen hij onlangs in Duitsland een prijs
won, was zijn reactie: ‘T will put this prize nest to the
only other one I won (...). For hitting gypsy with rack at
50 meters”.

Hoewel de maker de klachten weglacht, wil
dat niet zeggen dat de klagers geen kans op
slagen hebben. De afgelopen jaren is op veel
plaatsen de toepassing van de wetgeving zoda-
nig verruimd, dat een veroordeling niet valt
uit te sluiten.

ANTIRACISMEWET

In Belgié zullen aangekondigde wijzigingen in
de antiracismewet er voor zorgen dat naast
het ‘aanzetten tot haat, geweld en discrimina-
tie' ook het loutere ‘verspreiden van racisti-
sche denkbeelden’ strafbaar wordt (terwijl
bepaalde racistische daden juist wit de strafrech-
telijke sfeer gehaald zullen worden). Voor de
nieuwe strafbaarstelling zou - als het aan de
indieners ligt - ook slechts een ‘algemeen
opzet' vereist zijn: het volstaat dat de denk-
beelden ‘willens en wetens' verspreid wor-
den,

Hetis duidelijk dat een aantal ideeén en denk-
beelden die Borat en anderen in de film uiten
‘racistisch” zijn en dat die door de film#‘ver-
spreid’ worden. Ook het opzet is prifiti facie
moeilijk te betwisten: het zou immers niet
nodig zijn om aan te tonen dat de bedoelin-
gen of motieven van de ‘dader’ ook racistisch
zijn.

Mogelijk kan het satirische karakter van de
film de makers vrijpleiten. Daarvoor is men
echter sterk aangewezen op de gevoeligheid
daarvoor van de rechter. Zoveel rechtsonze-
kerheid is onaanvaardbaar. Vooral ook omdat
de bedoelingen van Cohen duidelijk antiracis-
tisch en emancipatoir zijn. In de figuur van
Borat laat hij zien hoe onzinnig en onhoud-
baar racistische, seksistische, homofobe en
andere bekrompen denkbeelden eigenlijk
zijn

De juridische bestrijding van racistische en
discriminerende meningsuitingen heeft zich
de laatste jaren te veel laten leiden door de wil
om totale controle op het fenomeen te krij-
gen. Alle verwerpelijke en schadelijke uitla-
tingen moesten onder de wetgeving vallen:
als dat niet het geval was, dan moest de wetge-
ving uitgebreid of ruimer geinterpreteerd
worden.

Een dergelijk uitgangspunt is onrealistisch en
riskant. Het leidt tot een nietsontziende vlucht
vooruit, die blind wordt voor negatieve
neveneffecten. Er zijn al vercordelingen
wegens het versturen van een mail
kennissen of klachten tegen uitgevers die his-
torische publicaties herdrukken. Het feit dat
zelfs een film als ‘Borat’ na de komende her-
ziening onder de wetgeving zou kunnen val-
len, moet een duidelijk signaal zijn dat ver-
dere uitbreiding een brug te ver is. In het
strafrecht is geen ruimte voor ‘collateral dama-
ge'.
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