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Situer ma question

 Journée d’hommage à Marcel Viau (2014)
 10e Congrès de la SITP, Ottawa (2016)
 flou, incertitude dans l’-les épistémologie-s
 Hypothèse: la diversité des ancrages 

épistémologiques en théologie pratique est 
liée à la structuration de la réflexion selon 
des choix souvent implicites.

 Article de LTP 75/1 (2020) p. 39-57



Un constat et une chronologie
type 1: Commencer par le terrain
type 2: La recherche empirique à mi-chemin
type 3: La recherche empirique disséminée

Que faire désormais ?

Plan

Et vous ? 
Dans un plan: partie 1 
ou 2 ? ou partout ?



Un constat et une chronologie

 Épistémologie / méthodologie ?
 Circularité et éclairage mutuel: les données 

empiriques en théologie
 La radicalité du changement d’époque (de 

contexte) (années 2000)
 Quels présupposés, pour une 

interdisciplinarité ? (ex.: SH de l’UCLouvain)
 Observer des thèses doctorales



type 1. Commencer par le terrain

 L’origine dans le ‟voir-juger-agir” et une 
recherche opérationnelle

 Méthode ancrée dans une reformulation de la 
corrélation critique tillichienne (Schillebeeckx-
Donzé)  G. Legrand

 Focus sur l’interprétation des données (// 
praxéologie)

 Épistémologie de type positiviste
 Conséquences: plus proche des SH, plus 

éloigné de la systématique
 Renouveau autrement fondé: Legrand (2020)



type 2. La recherche empirique 
à mi-chemin

 Méthode ancrée dans une critique de Tillich 
(par Tracy) et de la corrélation Schillebeeckx-
Donzé (Grieu 2003, Groupe de Santiago)

 Problème de la « recherche à étages » (2011)
 Buitrago Rojas (2013), Bou (2017), Mulengwa (2019), 

Wele Wele (2020)

 Fondée sur un questionnement théologique
 Conséquences: plus proche de la 

systématique, plus éloigné des SH



type 3. La recherche empirique disséminée

 Origine: Ordinary theology (Astley 2002); 
groupe du Centre Sèvres à Paris

 rien de systématique, mais des éléments de 
foi, avec des degrés de réflexion variables 
organisation d’un discours cohérent

 Fraile Fabero (2019): discours puisant dans 
la sacramentaire (registre symbolique)

 Odinet (2020): discours puisant dans 
l’exégèse (registre spirituel)

 Épistémologie de type constructiviste
 Conséquences: risque de subjectivisme



Et après ?

L’expérience de foi comme fondement
 Une épistémologie théologique 

(questionnement initial et status quaestionnis)
 Produire un discours théologique cohérent, 

reconnu par des systématicien-nes
L’expérience de foi comme finalité
 Des personnes dont la foi s’exprime dans des 

pratiques (la comprendre, en faire un récit)
 Annoncer la foi = rendre compte de manière 

rationnelle de la Révélation chrétienne 
 ‟l’engagement passif de la foi” (Singer 2018)


